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Corresponde a la reunién del dia Martes 20 de Febrero de 1996

Preside la presente reunién el sefior Presidente de la Universidad,
profesor ingeniero Luis LIMA.

Ocupan el estrado, junto a la Presidencia y en forma alternativa,

el sefior Vicepresidente de la Universidad, doctor Alverto R. DIBBERN,
y el sefior Secretario General de la Universidad, doctor Claudio CON-
TRERAS.

Participa de la sesifn, para informar sobre aspectos reglamentarios,
el doctor BERRI.
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- A la hora 9 y 20:

Sr. PRESIDENTE (Ing.Lima).- Por Secretaria se procederi a pasar

lista.
- Asi se hace, y dice el:

Sr. SECRETARIO (Dr.Contreras).- Se encuentran presentes en el re-
cinto 85 sehores asambleistas,

por lo cual hay quérum reglamentario para sesionar.

Sr. PRESIDENTE.- Declaro abierta esta Sesibn de la Asamblea Uni-
versitaria de la Universidad Nacional de Ia Pla-

ta.

MODIFICACION DEL ESTATUTO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE IA PLATA

Sr. PRESIDENTE.- Corresponde considerar el Reglamento con el cual
esta Asamblea deberi funcionar.

Por Secretaria se dard lectura a un proyecto que la Presi
dencia somete a la consideracién de los asamblefstas.

Sr. SECRETARTO.-~ REGLAMENTO DE FUNCIONAMIEINTO DE LA ASAMBLEA
UNIVERSITARTA.

ARTICULO 1.- Todo proyecto sometido a la consideracién de
la Asamblea Universitaria, serd sometido a un anilisis en general
Yy otro en particular. El primero de ellos estar§ orientado a de-
batir el conjunto de las ideas que lo integran. El enunciado en
segundo término, tendrd por objeto la exBgesis de cada uno de los
articulos o partes del mismo.

, ARTICULO 2.- La palabra serd concedida a los asanbleistas
que la solicitaren en el siguiente orden:

1.~ Al autor de un proyecto.
2.- A los demés asamblefstas, por el orden de su pedido
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ARTICULO 3.- Cada asambleista podra hacer uso de la pala-
bra durante le tratamiento en general y en particular, solo una
vez y durante cinco (5) minutos, salvo que deba responder a alu-
siones personales o a interpretaciones equivocas de sus expresio-
nes, en cuyo caso se le concederd por el lapso de dos (2) minutos
improrrogables.

ARTICUIO 4.~ Una vez aprobado un proyecto en general, se
pasara a su tratamiento en particular.

ARTICUIO 5.- Para reconsiderar una votacidn, ya sea en ge
neral o en particular se necesitard el voto de las dos (2) terce-
ras partes de la Asamblea.

ARTICULO 6.~ Fn el caso de duda respecto de la interpreta
cidn del presente Reglamento se aplicari supletoriamente el Regla
mento del /Consejo Superior de esta Universidad.

Sr. PRESIDENTE.- En consideracidn.
Sr. SECRETARIO.- Si no hay oposicifn, se dar@ por aprobado.
- APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- De acuerdo al mecanismo que usa el Consejo Supe-

rior en este tipo de debates, existe la propues-
ta de votar este proyecto en general y luego ir aprcbando en par-
ticular los distintos articulos sujetos a modificacién para ser
adecuados a la nueva lLey de Educacién Superior. Si no hay oposi-
cidn se utilizar8 ese procedimiento.

- APRCEADO.

Sr. PRESIDENTE.- Sefiores asamblefstas, pfiblico presente:
Estamos ante una muy importante manifestacién de

la vida democrética de la Universidad.

¥ si bien nosotros no querfamos, camo universitarios, lle
gar a esta instancia que hoy estamos viviendo, los drganos del es
tado de derecho en nuestro pafs, nos han llevado a gue hoy este-
mos aqui reunidos para comenzar esta tarea que ellos nos imponen
desde arriba y por ello es que hemos convocado a esta Asamblea
Universitaria ante una decisién democratica tomada por esta Uni--

versidad.

Tal vez convenga, para que quede constancia, hacer un pe-
querio resumen de la historia de este proceso que hoy culmina con
la convocatoria para llevar a cabo esta asamblea.

Alla, hacia fines de 1993, el Ministerio de Cultura vy Edu
cacidn de la Nacidn, hizo llegar al Consejo Interuniversitario Na
cional un proyecto de lo que luego serfa la Ley de Educacidn Supe
rior, donde incluso alin no se habfa definido su verdadera denomi-
nacién.

El tema se discutid bastante. Hubo acuerdos y desacuer—
dos. El eje central de la discusidén pasaba por la gratuidad de
la ensenanza donde no hubo posibilidad de llegar a un consenso
con el CIN que era lo que pretendfa el Ministerio de Educacién.

De allf gue el Poder Ejecutivo Naciocnal, en el afio 1994,
por propia iniciativa envia al Congreso Nacional un proyecto de
Ley que por supuesto no contaba con el aval del Consejo Interuni-~
verstario Nacional.

Este proyecto fue analizado a nivel de esta Universidad,
a través de su organismo méximo, el Consejo Superior, lo mismo
que en los drganos similares que camponen nuestro sistema univer-
sitario nacional el que, en definitiva, no es aceptado por toda
la comunidad interuniversitaria.

Entonces, la Universidad Nacional de La Plata rechaza ese
proyecto proponiendo como alternativa otro distinto, donde se pre
tendia que la autonomfa universitaria fuese preservada de la me-
jor manera posible con leyes y estatutos no reglamentaristas, ya
que nosotros pensamos y seguiremos pensando que la autonomia uni-
versitaria precisamente pasa por allf.

La reglamentacidn es una potestad del Consejo Superior
Y de los distintos Concejos Académicos que camponen nuestras Fa—~
Cultades, las leyes de la Nacién y los Estatutos, camo nos 1o en—
sefia la historia, tienen una duracién mucho més larga en los pe-
riodos de estabilidad democratica.

De todas formas, estando el proyecto de ley en el Congre-
SO, el Consejo Interuniversitario Nacional siguid haciendo todas
las gestiones, todas las entrevistas Yy todas las propuestas supe-
radoras que estuvieron al alcance de nuestras posibilidades, por-
que entendiamos gue la mejor ley era una que saliera por consen-—
SO, no una ley impuesta por uno u otro sector, esto es, en ejerci
Cio del didlogo, de la democracia y de la razén, llegar a una ley
Que en Gltima instancia todos pudiéramos defender.

Lamentablemente, no fue asi. Por motivos que a lo mejor
en algln mamento habrd que analizar, se aprcbd una ley con la




perior tamd el (inico camino que podia tomar.
I
|

| Oposicién de gran cantidad de la gente de la Universidad.

Se siente identificada con nuestro pais y su sistema democratico

{1 y legal, us6 los finicos caminos que la democracia y la legalidad

; le permiten, que es la presentacién ante la Justicia de un pedido
| de inconstitucionalidad, decidido por el Consejo Superior, que

} fue acompafiado con una solicitud de no innovar. Ios asambleistas
» saben que la resolucién de primera instancia hizo lugar a esta Gl

| esta todavia decidido si lo que nuestra Universidad considera in-—
| constitucional es o no lo es.

J no camprendid cabalmente, seglin nuestra intencién, los argumentos

I de la Universidad en funcién de los cuales pedfamos la medida de
1 no innovar; no camprendid los fundamentos, que compartimos, del

dictamen de primera instancia, y tomd la resolucién del fin de se
i mana de Navidad del afio pasado que todos los asambleistas cono-
cen.
JI En conocimiento de esa resolucién judicial, que era inape
’ lable -es la Gltima instancia psible en este Caso—-, el Consejo Su
Citd a la Asamblea
Universitaria y habilits una serie de artfculos del Estatuto para
que sean adecuados a la legislacién vigente, sea la' Iey de Educa-
cibén Superior, sea, sobre todo en el aspecto formal, la Iey Fede-
| ral dg Educaci6n, sean las leyes de presupuesto en cuanto a algln
pequeno puntoe.
Y asi estamos hoy, en este momento, en un pleno y cons—
Ciente ejercicio de nuestros deberes y obligaciones democraticas;
estamos sesionando porque la democracia nos ha dicho que asi lo
En este mamento esti fuera de discusién si la Ley nos
gusta © no: en la democracia hay una sola forma de cambiar las le

Nosotros tenemos otros caminos, y ésos son los caminos
que hoy estamos empezando a recorrer. Afortunadamente, la enorme
mayoyia de la Universidad no entrd en los carriles de la antidemo
cracia. En nuestro pafs hemos sufrido demasiados desencuentros
para no haber aquilatado 1la experiencia que tales desencuentros
nos han dejado.

Realmente, me llena de satisfaccién la cantidad de asam—

blefstas presentes en esta sala. También quiero tener un mensaje
de optimismo.

R . = .

En esas condiciones la Universidad plblica y auténoma, que

tima solicitud, sin expedirse sdbre el fondo de la cuestidn: no

Lamentablemente, una camara federal

A la Universidad no se la cambia con Estatutos i@puestos
desde afuera ni desde adentro de la Universidad, y las m@s negras
noches militares no la lograron destruir. .

La Universidad siguid viva en 1983 y no lg tuvimos que re
fundar v asi avanzamos doce anos tratando de seguir cqnstruyendo
esta Universidad autbnoma, cogabernada, gratuita y ablerta.a tgdos
los que estén dispuestos de hacer el enomme esfuerzo de mejorar y
crecer a través de la cultura. ‘

De todas maneras, a mi juicio, pese a las transformaciones
y modificaciones que hoy se aprueben aqui, sblo se va a transfor-
mar como Cuerpo vivo en la medida en que todos los asambleistas
aqui presentes estén dispuestos a cambia;. .

Hoy abremos de realizar el trabajo que nos encomienda la
democracia, pensando en la Universidad de hoy pero también en }a
Universidad del futuro y por eso es que estamos en contra de los
reglamentarios porque pensamos que s8lo logran entorpecer }a ta-
rea de una institucién de este nivel y reitero reglamentarismos
que no pueden vénir ni de la ley ni de un Estatuto. Los reglangl
tarismos coartan la capacidad creativa que tienen los ngrpos li-
bres y democraticos como lo son las Universidades plblicas en Ar-
qentlna‘Por eso es que tengo la absoluta certeza de que a pesar .
que a partir de hoy habremos adecuado nuestrp EsFatuto a lgs exi
gencias de la ley, esta Universidad va a seguir 51gndo la misma.
Seguird siendo la Universidad que los platenses quieren que sea
en sus aulas. laboratorios, en los centros de graduados'y estu-
diantes donde mds de un univérsitario se refine para medlgar sabre
la Universidad y su quehacer para estar acorde con los anos que se

1 de cara al ano 2000.

renen yEntonces en ejercicio de la democracia y pengando‘en bene
ficio del pafs, habrad que seguir construyendo la Unlversyiad que
éste se merece. De alli que tengo la mds absoluta confianza en
todos ustedes y les deseo éxito y acierto en la tarea due dentro
de unos minutos vamos a iniciar.

Queda abierta la lista de oradores. .

Tiene la palabra el sefior asambleista Belinche.

Lic. BELINCHE.- Cuando est&bamos entrando, porque lo hicimos con
cierto retraso, escuchamos que se estaba sametien

do a consideracién de esta Asamblea, su reglamento de funciona-
miento.

Y en ese momento estdbamos siendo acreditadas unas 20
personas y no pude llegar a ocupar mi asiento para hacer una pro-




puegta elaborada por representantes de 1la Facultad de Humanidades
Yy Ciencias de la Educacién, Ciencias Naturales y Museo v« Bellas
Artes que toma en cuenta dos aspectos: uno nomativo, consideran-~
do que la asanblea, de acuerdo al articulo 48 del Estatuto, debe
SeS1onar con arreglo a su propio reglamento Y por lo tanto’queria

proyecto en consideracién camo la que se va a realizar en particu
lar, sea de_carécter Secreto, ya que nuestro Estatuto s6lo prevé
gldvoto nominal para la eleccidn del Presidente de la Universi-
ad.
Y con respecto a expresiones recibidas en es
on - tos dias, al-
gunas telefbnicas y en otros Casos directas, segln lo que noéo—

tros ente ici a i
ASMblea.ndennos, condicionan de algln modo el voto abierto en esta

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Barragén.

Dr. BARRAGAN.- Sefior Presidente; sefiores asambleistas; sefiores De

_ canos y Consejeros Superiores: como muchos de los
Senores asamblefstas, he sido agraviado el - :
sonalmente el domingé. o JHEVSS ¥ amenazado =

Venimos a adecuar nuestros Estatutos
=N a -mal que nos pese

cc.)mo.lo dijo el sefior Presidente- a una ley con laqque, degge '
distintas Perspectivas, disentimos. Pero la Nacién se ordena en
unadrepﬁbllca Y los organismos que dictan las leyes saben que 1las
conductas de los honbres tienen gulas que estin més altas que las

Por eso, més que adecuar nuestros Estatutos, los mis veni
mos a un encuentro en la defensa y promocién de la Universidad pﬁ
blica, en la que esperamos puedan estudiar todos aquellos dispues
tos a un esfuerzo serio en un marco de convivencia fecunda.

Me tocd decirlo en nuestra anterior Asamblea. Nos alenta
ba la confianza en este marco de comprensién, libertad Yy respeto.
Lo logramos casi entre todos, bajo la conduccidn del senor Profe-
sor Lima, en un &mbito superior y con el didlogo respetuoso, no
siempre en coincidencia, en nuestro ambito académico, en franca
colaboracifn entre los representantes de ambos sectores del profe
sorado de Medicina, los graduados y los estudiantes.

Sin embargo, el jueves y hoy, en esta sesién a la que ac-
cedimos casi a escondidas bajo la proteccién de la fuerza ptbli-
ca, son jornadas que nos marcan una anomia de la que posiblemente
la mayoria de nosotros somos responsables.

Camo lo dijimos en la anterior Asamblea, aspiramos a con-
figurar entre todas las Facultades una comunidad fraterna de sa-
ber y servicio. Pero una comunidad tiene sus normas de interac—
cién y de convivencia, y sus instrumentos para solucionar los con
flictos y sus leyes sefialan 1fmites que, probablemente, no hemos
sabido pramover con claridad para que sean compartidas por toda
la comunidad universitaria.

Claro estd que las jornadas de violencia se programaron
con la participacién de mercenarios, que seguramente eran muchos
de los que nos agredieron, aunque si bien es cierto entre estos
grupos habia también alumos de nuestra Casa y an mucho mas dolo
roso hubiera sido si se habrfa contado con la participacién de in
tegrantes de otros Claustros.

Y asi, los que acumulamos més afios en la pencsa experien-
Cia que se ha dado en el pafs, tenemos el deber ineludible de pre
dicar hasta el cansancio que la discusidn en lo que hace al fun-
Cionamiento de las instituciones s8lo se debe dar en el marco de
las leyes, a través del didlogo y con exclusién de cualquier tipo
de violencia.

Este tipo de agresién a la que fuimos sometidos el Gltimo
jueves por cierto que no va a sorprender a los que hoy aquf repre
Sentamos a la Facultad de Ciencias M&dicas Y que hoy, lo que m&s
duele, también afecta a todo este Cuerpo.

Pero no es mi intencién repudiar estos hechos, porgue el
repudio me parece una palabra ociosa, sino que me voy a limitar
a hacer una invitacién para que todos; afin en el disenso, nos res
petemos en este recinto.




' Y en lo que hace al tema de la convocatori i '
llzadq la pPropuesta de modificaciones a los art?iéiéshggieggiging
tﬁsunlverS}tarlo Jue entran en colisién con la nueva Ley de Edugé
gingrSEgefzogéggggngg propone la Presidencia, traigo camo mocidn

AC16n €N su conjunto, sin perjuicio de que
artiggio Cuya modificacién se PIoponga, sea analizado, dggétiégﬁn
Y aprobado o no, seglin el caso ¥ que se ajusten para la proxima
asamblea todos los otros aspectos que sean de nuestro interds

Sr. PRESIDENTE.- giene la palabra la seflorita asanblefsta Della
sa.

;a ieal;dad ha superado 1a ficcibn y se hizo presente con un ropa
gi’ as§1moso evocando fracasadas recetas. E] autoritarismo encon
t gggu1en levante sus banderas. En un estado de derecho se mide
atacagz con sg :2r§ epdnomgre de la democracia, siendo ella la

cuand impide el normal 4 ] L
que 18 repeeonss ] esarrollo de las instancias

A pesar de ello estamos aqui dici j

: ! 1lendo que ejercemos nues-

tros de;eghos. Y asi nos situamos frente al gobierno nacional al

gi;zizgioZESiaigigggg:gos el debate acerca de 1a Ley de Educacién
_ 1 s NOS sentimos a anados cuand i1

Hos a1 Coms S acamp cuando moviliza

s greso, con las clases pblicas, con la toma de Faculta-

Luego de la sancién prosequi 1

/ ' quimos ante la Justicia. ota-

Zise::as 1nstanc1as{ el escenario donde hoy continfa el debsgé :é
a asamblea universitaria. E1 Ccamino de la violencia camo

método de oposicidn ©S sin duda una expresidn del facilismo en el

tre sus adeptos, no legitimaremos estas conductas. ILa resisten-
cia pacifica derrocd imperios pero la violencia de vanguardia so-
lo se aisld del pueblo.

No se equivocaron los reformistas del 18 cuando expresa-
ron en su manifiesto "toda forma de tiranizar halld la citedra
que la dictadura". Ese diagnéstico lamentablemente sigue tenien
do vigencia, porque hay en este recinto quienes formando parte de
la Universidad, siguen a aquéllos que desde el gobierno desean
desvirtuarla. Se nutrieron de sus ensefanzas Yy hoy se empefian en
transformarla en oscuro ensefiadero.

A pesar de todo, somos muchos los que transitamos por un
honesto sendero: el de ser universitarios en el espiritu y en la
préctica. No nos desmoralizard lo arduo del desafio porque nos
sostienen nuestras convicciones, rivestra fortaleza esti en nues-
tro espiritu reformista el cual no acallaremos pues el silencio
es la rGbrica de los cobardes.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.- Senor Presidente: mi intervencidn tiene por abjeto

hacer referencia a la propuesta que hicieran los
graduados. Se trata concretamente de fundamentar mi oposicidn al
voto secreto.

El voto secreto es un instrumento que utiliza la democra—
Cia para proteger al ciudadano que puede sufrir alguna agresién.
Pero aqui los representantes tenemos la adbligacién de dar cuenta
de nuestros actos, entonces el voto secreto implicaria prabable-
mente -entiendo que esto se ha propuesto en forma involuntaria-
que no se conocieran nuestras decisiones que tienen cfue ser pues-—
tas a consideracién.

Por otra parte entiendo que algunos asamblefstas pueden
sentirse intimidados por los actos que hemos dbservado en estos
dias o por las amenazas que han recibido, pero creo que el peor
remedio serfa ceder a la intimidacién o caer en el miedo, porgque
es el mejor aliado que pueden tener aquellos que detris de cual-
quier disfraz ideoldgico quiéren imponer las ideas con la violen
cia.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra la sefiorita Diamante.

Srta. DIAMANTE.- Ios integrantes del Movimiento Nacional Reformis
ta, consideramos que la Universidad no es un
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cionales de crédito.
Sin embargo, nos encontramos en esta Asanblea legalmente

constituida con la cbligacidén nunca eludida por nosotros de parti
cipar en los &mbitos democriticos que nuestra Universidad refor—-
mista nos posibilita, con el firme propdsito de aportar positiva-
mente, para defender nuestros principios y propuestas. Aunque
con el profundo dolor de ver lo poco que va quedando del espiritu
que impulsdé a los jovenes de 1918 a pelear por el cambio de la
vieja situacién de la Universidad de entonces.

Hoy, 77 anos despufs de aquellos dias, vemos como todo pa
rece repetirse camo si retrocediéramos una pelicula; aunque parez
ca increfble, hoy debemos volver a pelear por el Ingreso Irres-
tricto, la Gratuidad de la Ensehanza, los Concursos Docentes con
participacién activa de los estudiantes, etcétera, pero fundamen-
talmente por el Espiritu que movid a aquellos jévenes a impulsar
la Reforma Universitaria, es decir, que la Universidad sea el mo—
tor del desarrollo del pais, que a la misma lleguen los hombres
a desarrollarse, a mejorar, a emanciparse, a liberarse, abriéndo-
la a todos los sectores sociales, y también a los estudiantes de
los paises de Latincamérica, pues entendian nuestro futuro en co-

mGn.

Es por todo esto que asumimos la obligacibén de participar
de esta Asamblea y siendo coherentes con nuestra postura expresa-
mos nuestro més firme rechazo a la actualmente vigente Ley de Edu
cacién Superior, y por ende nuestro voto negativo a la Reforma
del Estatuto que busca adecuarse a la misma. Agrupacidn de Cien-
cias Exactas, Agrupacién de Derecho, Agrupacién Trabajo Social,
Agrupacién José Ingenieros, Agrupacién Alejandro Korn y Agrupa-—
cibén Peronista Rodolfo Walsh.

Sr. SECRETARIO.—- Tiene la palabra la sehorita Guinaz.

Srta. GUINAZU.- Franja Morada manifiesta su oposicidn a que se
realice la votacidn en forma secreta. Estamos
aqui para tratar con los claustros el nuevo Estatuto de la Univer
sidad Nacional de La Plata, que nos va a regir no s6lo a los inte
grantes actuales de esta comunidad académica y cientifica, sino
también a quienes en el futuro fommen parte de ella.

Estamos convencidos que la Universidad es el ambito demo-
cratico ocon respecto al disenso y que en base a ello surge el en-
rigquecimiento de las ideas para construir dfa a dfa la Universi-
dad que queremos. Por eso creemos que es en este ambiente, donde
cada Claustro estd representado democré&ticamente, el lugar propi-
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los nctthJ':es. Mas alld de las razones queppuegege ]srsegn?isia}susgnde
la solicitada de repudio se hizo uso de los nonbres en formé in-
cgnsulta. Pero como el nombre es 1o Gnico que tengo camo patrimo
Mo, debemos respetar el uso del mismo. Por eso mis allj de las

buenas intenciones en nuestro caso no habia consenso, porque por
problemas operativos no nos encontr&bamos aqui dos de los repre-
sentantes de Ciencias Econdmicas.

Estoy podrido que se haga uso del nombre y me sorprende
en este caso porque entendia que se trataba de un reducto afin no
contaminado.

La tercer situacién se refiere a una situacifn limite que
estamos viviendo, ya que por rumores entre consejeros estamos cam
penetrados del espiritu que implica la reeleccién de nuestro Pre-
sidente. Estoy podrido de las reelect¢iones. Por lo tanto me pa-
rece fuera de lugar meter en la discusién de la reforma del Esta-
tuto los problemas que se presentan por la reeleccién de personas
que hoy se encuentran mandando.

Entiendo que se trata de un gran error politico llegar a
esta situaci6n para discutir en un artficulo transitorio el tema
de la reeleccién. Queria expresar esto antes de comenzar con el
tratamiento del tema en cuestidn.

Respecto al voto secreto me parece que, en el marco que
se dio esto es razonable que un grupo de asanbleistas no confien
en los usos democraticos de manifestar su voto abiertamente. Y
por estos motivos me parece razonable esta peticién, sobre todo
dado el deterioro de la vida democritica en la Argentina.

Sr. SECRETARIO.- Corresponde pasar a votar la mocibén formulada
por el senor asambleista Belinche. Ios que es-
tén a favor de que la votacién de cada uno de los articulos se ha
ga en forma secreta, sirvanse marcar su voto.

-~ Votan afirmativamente 35 asambléistas.

Sr. SECRETARIO.- No habiéndose logrado la mayoria requerida en el
reglamento aprcbado al comienzo de la reunidn,

queda rechazada la mocion.

Sr. PRESIDENTE.~ Tiene la palabra el abogado Martocci.

Dr. MARTOCCI.- Senores asambleistas, sefiores autoridades de la
Universidad Nacional de La Plata. ,
Hemos sido convocados a esta Asamblea con el dbjeto de re
formar el Estatuto que actualmente nos rige para adecuar sus dis-
posiciones a la Ley de Educacifén Superior por todos conocida.
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sobre las razones de nuestra oposicién a la Ley de Educacién Supe
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Frente a la autonomia que las Universidades ptblicas re—

quieren y reclaman para su desarrollo independiente, en amparo de
la libertad académica que la pluralidad exige para ensefar y a-
prender, para crear conocimiento y transferirlo a la sociedad, la
Ley crea un organismo estable con competencias difusas y composi-
ci6n politica dominante, destinado a evaluar y fiscalizar sin pau
tas claras ni autoridad suficiente el rendimiento de cada centro
de altos estudios. A ello se suma un sistema de intervencién con
repuestos elésticos que concluye por conformar esta particular
forma de cantrol donde las excepciones a la declamada autonomia
restringen el propio principio a su minima expresidén.

S&nchez Viamonte, un profesor memorable de esta Universi-
dad, advertia con equilibrio que "es necesario que la existencia
de la autonomia universitaria no corra el peligro de ser anulada,
mutilada o enervada por disposiciones legislativas; siempre posi-
ble fruto de la improvisacién, estado de &nimo o capricho circuns
tanciales".

Frente a un decreciente nivel de financiamiento y al aho-
go econdmico que ello traduce en las Universidades pblicas, que
se manifiesta en los hechos como una restriccién mds a su ya aco
tada autonomia, la ley en cuestién induce al arancelamiento de
los estudios superiores. Frente a esta disposicidn que no deja
de actuar como tentacifn y que quiebra la tradicién de gratuidad
que ha caracterizado a nuestra educacién plblica, cuesta aceptar
lo gravoso de nuestra hipoteca y advertir que los pagos previstos
para este ano por compromisos externos del Estado nacional supe-
ran en diez veces el presupuesto previsto para sus Universidades.

En este contexto resulta ponderable la garantia expresa
de gratuidad que contempla nuestro Estatuto. '

El rigor que la Ley de Educacifn Superior muestra y pre-
tende frente a estos puntos, no se compadece con la facilidad con
que equipara Universidades pliblicas con décadas de reconocimien-—
to, respecto de centros privados de ensefianza e instituciones uni
versitarias provinciales. Ni la tradicién cientifica que las Uni
versidades pblicas acreditan, ausente en instituciones privadas,
ni los niveles de preparacién académica y profesional que a pesar
de las dificultades mantienen, ni el arduo proceso de formacién
de docentés e investigadores que asumen, que otras instituciones
evitan por no tratarse de una preocupacién rentable, ni la fun-
Ci6n de extensifn que se lleva a cabo en nuestras Facultades, han



hecho pensar al legislador en la justicia y conveniencia de dis-
tinguir realidades sustancialmente distintas.

La ley que cuestionamos no ha querido ver el factor de de
sarrollo que significd y significa la Universidad ptblica en nues
tra historia; como generador de conocimiento y de cultura, como
espacio de critica del saber establecido, como protagonista y re-
flejo de la realidad institucional, social y politica, como lugar
de libertad, duda y pensamiento, como espacio plblico donde la so
ciedad civil transita, se expresa y consolida. Funciones estas
que otras instituiciones que la Ley asimila no cumplen, porque no
estén conformadas para dichos fines.

: Por el contrario el Estatuto vigente y el que hoy entrard
en vigencia sostienen y garantizan con firmeza estos beneficios.

Corporizando una experiencia histérica singular, dispone
ademds de un sistema de gobierno democritico y federativo donde
todas las Unidades Académicas se ven representadas por igual, con
un juego de funciones equilibradas que hacen posible el gobierno
ejecutivo y al mismo tiempo su control eficiente.

Por Gltimo, y no sin sabiduria, nuestra carta constituti-
va dispone para esta Asamblea una integracién que encuentra legi-
timaci6n en la realidad horizontal, palpable y diversa de nues—
tras facultades, atribuyéndole la responsabilidad excepcional de
evaluar lo que se ha hecho y lo que se hari.

Dijimos ya :que en medio de esta reforma -no querida-
no habré espacio para discutir el destino de la educacién supe-
rior. Nos queda entonces por decir que hoy se abre un grave inte
rrogante: sumida de severas restricciones econfmicas la Universi-
dad ptblica debe seguir cumpliendo las funciones que le han dado
origen y razén de ser, con el peso de una politica que no la acom
pana y de una época volcada hacia otros intereses.

El Presidente de la Nacifn inaugur$ el afio pasado el ci-
clo lectivo en una Universidad que no posee mis de un afio de crea
da. Hace pocos meses fue vetada una partida en el presupuesto ﬁé
cional destinada a nuestra Universidad. Esa suma frustrada que
hubiera permitido realizar menos de lo indispensable, es similar
a la que se nos informa un empresario gastd en una sola noche en
un conocido balneario.

Quizds sean estos los datos de este tiempo que hoy se nos
presentan camo una incertidunbre angustiante.

Sr. PRESIDENTE.- Tiere la palabra el doctor Pérez Duhalde.

Dr. PEREZ DUHALDE.- Adhiero en general a las palabras de nuestro

Fresidente y el repudio a la violencia mani-
festado por el sefior Profesor de Medicina y por supuesto a los
principios de la educacifn laica, plblica y gratuita.

Paso de immediato al tratamiento en particular de dos
puntos que fueron agregados y que entiendo que son de importan-
cia porque ambos se relacionan con el funcionamiento de los Claus
tros y el qubrum necesario para las actividades esenciales desde
el aspecto democritico y la eleccién de los profesores en la Uni-
versidad.

Sr. SECRETARIO.- Si me permite una interrupcién el doctor Pérez
Duhalde, debo decir que el doctor Barragén, re-
presentante de la Facultad de Medicina, hizo la mocién de aprobar
en general las modificaciones que se proponen al Estatuto antes
de su tratamiento en particular.
¢Es asi doctor Barragan?

Dr. BARRAGAN.- Exactamente.

Dr. FELIZ.- Yo quiero que se apruebe en general.

Dr. PEREZ DUHALDE.— Bien.

En concreto el articulo 22 en su ltima ver-
sién y también Gltima parte, dice que "ser& indispensable la pre-
sencia de por lo menos dos Claustros para la constitucién y el
dictamen de los jurados".

Esto nos pone ante la situacién que habiendo presencia de
los tres profesores que tendrian quérum, bastaria que no concurra
algln otro Claustro o simplemente que se retire alguno para inva-
lidar el concurso. Entendemos que esto es sumamente serio y pue-
de hacer que los concursos ademds de dolorosos y traumdticos sean
de dilatada duraci6n. Esto parece introducir un arma de uso cam-
pulsivo y que no respeta los principios de la mayoria.

Los derechos se ejercen estando en las asambleas o votan-
do para ganar o perder. Precisamente quien habla ha perdido mu-
chas veces. Por lo tanto propongo la supresién del Gltimo parra-
fo del articulo 22 en su versién corregida.

El otro punto se relaciona con el articulo 71, donde tam-
bién se establece que seri indispensable la presencia de dos
Claustros para la constitucién del qubrum.



18

Creo que esto lleva a organi
: ganizar 1
S?Sé g?zzfgtgg nﬁesgigﬁg en el Cbgsejo no me siento con Claus-
. ’ O con graduados y conseje
nizar Claustros no me barece san versided st qoro
. O para la Universidad si
arma para el manejo POr ausencias intempestivas. o Gar un

Repito que los derecho ;
mos, discutiondc v apacbange. S Se ejercen estando en los organis

a vida en la Universi-—

aprobacién en general y después, en 1a

> G los asamblefstas
eliminarlos o modificarlos.
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Sr. PRESIDENTE.

= Una vez en el tratamiento ge cada tema.

JDx.PEREZ DUHALDE.~ No lo dice; no lo recuerdo.

Sr. PRESIDENTE.- Eso debib decir.

? {qué se dice cuando se dice que
Se vota en general? Al interior del Clausgro

ot ; algunos tienen modificaciones
Oorma, ¥ pPensamos que otros merecen discusién. Insisto en la

do se vota en general?

Sr. SECRETARIO.- En el tratamiento
godrén hacer todas

en particular los asambleistas
las consideraciones Y propo-
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Prof. SUASNABAR.- La cuestién es la siguiente. En cuanto a mu-

chos articulos, en realidad se esti canbiando
todo el articulo, y si yo lo voté en genéral, voy a estar contra-
votando cuando se discuta en particular. Mocionarfa en el senti-
do de que, si se puede, se discuta articulo por artfculo Yy que
haya votacién en particular.

Sr. PRESIDENTE.- Hemos aprobado un reglamento que se usa en todos

los Cuerpos oolegiados.

Primero se aprueba en general el conjunto de las ideas,
lo cual habilita la discusifn en particular de cada articulo.
Aqui podrén proponerse los cambios o supresiones que se estimen
convenientes.

No sé si desde el punto de vista técnico se requiere una
aclaracién mds precisa. Primero se vota en general y después en
particular artficulo por articulo.

Sr. DEL VALLE.- Hablo en representacién de la Agrupacién indepen-
diente NADEVI, de Ciencias Veterinarias.

Entiendo que éste no puede ser un dfa de fiesta porque es
tamos obligados a reformar nuestro Estatuto. MNo puede ser un dfa
de fiesta, ademds, cuando hay 120 estudiantes detenidos.

Nosotros estuvimos siempre en contra de la Ley universita
ria y si estamos acd presentes es para representar a los estudian
tes que nos eligieron.

También queremos dejar en claro, con relacibén a la solici
tada que fue publicada en el diario, que se usaron los nombres de
los cuatro consejeros estudiantiles sin autorizacién ni consulta
de parte nuestra.

Lic. NAVONE.— Nosotros entendemos que la aprobacién en general

significa el tratamiento de los artficulos que fue-
ron en su momento considerados por el Cuerpo, o sea, la modifica-
cidn de acuerdo con el texto que ha recibido cada uno de los asam
bleistas, y las disposiciones transitorias que sea necesario in-
corporar para adecuar el Estatuto a la ley vigente. Eso es lo
que entendemos como aprobacién del tratamiento en general.

Dr. GRANILIO FERNANDEZ.- Deseo hacer una breve aclaracién juridi-
ca. La aprcbacién en general significa
aprobar el esqueleto de agquello que se nos presenta para la discu
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sidn.

Per. VERANO.- Tpdos los asambleistas tienen en sus manos una co-

» pia de% anteproyecto que se est§ debatiendo en el
cual constan las modlficaciones del caso para adecuar nuestro Es--
tatuto a la Ley vigente, el cual habria que aprobar en general
para luego ser analizado en particular.

Por otra parte es atribucidn de los sefiores asamblef

N . . - Stas
proponer la mgglflcac16n O supresibén de sus distintos articulos
camo asi tambif someter a consideracién de la asanblea un proyec-

. Es decir, lo que hay que decidir es si estamos dispuestos
a Q1scut1r en base al modelo que nos presenta la Presidencia de la
Universidad o scbre alglin proyecto alternativo.
Voy a mocionar concretamente que se someta a votacidén la
aprobacién en general del proyecto que tenemos en nuestras manos
y en base al mismo consideremos como paso siguiente su considera-
€10n y aprobacién en particular.

Sr. SECRETARIO.- ¢Io Propone como mocidn?

Per. VERANO.- Asf es.

Sr. SECRETARTO. - 1os que estén por la afimmativa sirvan marcar su

voto para la aprobacién en general del Gnico pro
yecto que hay escrito, que es el de 1la Presidencia. o

=~ APRCBADO.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el sefior asamblefsta InsGa.

ustedes nuestra_agrupacién habia decidido, una vez logrado el qué
um reglamentario, entrar a debatir el tema. N

En este momento hay companeros pPresos y yo también he si-
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violencia, porque si ustedes se hubieran parado a ver cbmo la po-
licfa agarr6 a gente y la metié en celelulares y patrulleros ha-
brian experimentado miedo porque hace acordar a viejas &pocas.
Por lo tanto, pido que entiendan nuestra postura.

Nos retiramos mientras haya una persona o estudiante preso
y no se haya explicado el porqué.

Estd gente presa cuando iba a trabajar. Fueron bajados
de colectivos o automéviles, y en cuanto a los asambleistas no va
1ia papel, invitacién, documento; nada valfa.

Mientras haya un compafiero preso los estudiantes de Medi--
cina no permaneceremos en este recinto.

Lic. SAMBETH.- Fn coincidencia con lo que ha dicho el alumno de
la agrupacién ECO, los graduados de Ciencias Exac—
tas también nos vamos a retirar del recinto.

Cuando venia caminando hacia aquf me parb un Falcon de la
Policia, con las luces encendidas. Bajaron dos agentes, que me
hicieron abrir la mochila y certificaron por su radio que era
asambleistas.

Los graduados de Ciencias Exactas nos retiramos de la
Asamblea hasta tanto se aclare la situacién y el motivo por el
que hubo gente detenida en 7 y 56, frente al bar de esa esquina
O en la misma vereda de la Direccién de Vialidad.

Nada més.

Dr. FELIZ.- Propongo que los abogados de la Universidad interven—
gan ante el juez correspondiente y sea garantizada la
seguridad fisica de todos los detenidos.

Sr. SECRETARIO.- El Secretario de Asuntos Legales de la Universi-
dad me ha informado que la seguriddd est& garan-
tizada por la intervencién personal del juez federal nimero 1 de

La Plata, doctor Manuel Blanco, y del juez de turno, doctor Labom
barda.

Sr. AUTINO.- Los representantes de Franja Morada, primera minoria
estudiantil, repudian, por mi intermedio y en forma
teminante, la actitud que ha tenido la Policfa al detener a cien
tos de comparnieros que con diferentes matices venfan hoy a expre-
Sar sus opiniones. Por otra parte, también queremos repudiar que
hayan sido detenidos trabajadores, transefintes, gente comdn.
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Esto nos trae a la memoria viejas épocas que ni
los que aqui estamos presentes quiere 3olve$0a viggr.nlggggolge
F;anja Morada, por tener la responsabilidad de ser la conduc-
c%én del movimiento estudiantil en esta ciudad de La Plata, en-
tlendg que la mejor forma de defender los intereses de auqéllos
e§tud}antes,_trabajadores Yy otras personas que fueron detenidas
S1in ningln tipo de eéXcusa, por la Policia consiste en permaneceé
igué, dentrp de la Asanblea Universitaria, m&xime organismo de
emocracia, es la mejor

tidas de los auggiitarios. 16x 70ma pera cponsrse a estas sToes

- Nuestra agrupacién entiende, pues e para ] —
diendo la autonomia, la gratuidad, elpibré gggrgso, Zigggéégfgif
NO, que son muchas de las banderas que infinidad de companeros le
vantaron en las marchas, asambleas, tomas, calles y Facultades
—qmchos de los cuales ahora estin detenidos y siguen pensando lo
MLSMO en nuestra Universidad-, tiene Obligacibn, por respeto a es
tos campafieros detenidos, de quedarse dentro de esta Asamblea Uni

gfysitaria y defender lo que ellos defienden: la Universidad pG-
ica.

Sr. PRESIDENTE.- gaTos a entrar en la consideratidn en particular
€L proyecto analizando titulo por tftulo den-
tro de cadg titulo se hard alusién a los articulos sobre log cua-
les lqs Senores asambleistas quieran hacer uso de la palabra o
sugerir la introduccién de alguna modificacién.
Asi es gue comenzamos por el andlisis del Titulo I.

Sr. SECRETARIO.- iRTICUUD 1°.- La Universidad Nacional de La Pla-
_ a4 como institucién educacional de ]

riores, con la misién especifica de Crear, preservare:t§g$22t§;§§
Y promueve la formacién plena del honbre camo sujeto Yy destinata-
rio de la cultura. Todo ello inpirado en los principios reformis
tas y §obre la base de una Universidad nacional, pGblica, gratui-
ta, able;ta, laica, auténoma Y democraiticamente co-goberﬂada En
tal sentldg organiza e imparte la ensefianza cientifica humaﬁis—
tg, profesional, artfstica y técnica; contribuye a la éoordina—
c%én de la educacién inicial, general b&sica, polimodal Yy Ssupe-
rior, para la unidad del proceso educativo; estimula las investi-
gaciones, e} conocimiento de las riquezas nacionales Yy los siste-
mas para utilizarlas y preservarlas Y proyecta su accién y los

servicios de extensién universitaria haci
acla todos los -
pulares. Os sectores po
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Sr. PRESIDENTE.-- En consideracién.
Tiene la palabra el sefior asamblefsta Faccio.

Sr. FACCIO.- Durante gran parte del ciclo lectivo 1995, los estu-
diantes universitarios de todo el pafs hicimos fren-
te al proyecto de lo que hoy se conoce caomo Ley de Educacidén Supe
rior. Esta lucha -en la que reconocemos hubo errores metodolbgi~
cos de algunos sectores, que se traslucieron en excesos de violen
cia- estuvo, pese a todo, marcada por un ideal comfin a todos los
estudiantes e innegociable para el conjunto de las agrupaciones:
la defensa de la Universidad libre, laica y gratuita. En defini-
tiva, la reivindicacién de una educacién nacional y popular.

Cuando comenz6 a manifestarse mds crudamente en la Univer
sidad Nacional de La Plata el conflicto generado por el entonces
proyecto de Ley de Educacién Superior, la Agrupacién Peronista Ro
dolfo Walsh, a través de sus representantes, propuso a las :autori
dades universitarias, en el nombre de su Secretario General, y a
la Federacifn Universitaria de ILa Plata la realizacién de Jorna-
das (bligatorias Interclaustros, las cuales, conjuntamente con
las campanas de esclarecimiento desarrolladas hacia la sociedad
toda por el movimiento estudiantil, deberfan haber concluido en
un profundo debate de ideas que afin hoy se debe la comunidad uni-
versitaria de nuestra ciudad.

La forma en que se aprobd la Ley y el escaso papel prota-
gbnico en la lucha contra su dictado que tuvieron tanto el Presi-
dente de la Universidad como sus colaboradores y muchos de los
miembros del Consejo Superior es por todos conocida, pero no es
nuestra intencién lamentarnos del pasado, sino aportar con nues-—
tro trabajo para la construccién del futuro.

Es por esto que los consejeros académicos de la Agrupa-
cidn Peronista Rodolfo Walsh hemos decidido dar la discusién en
este recinto, con el objetivo de plantear nuestras claras diver-
gencias con el proyecto de reforma del Estatuto presentado por
las autoridades de la Universidad y, lo que es mis diffcil pero no
menos necesario, la profundizacién de algunos puntos a reformar.

Ante todo tenemos que decir que en las fltimas semanas he
mos percibido -entre preocupados e indignados- la lamentable acti
tud en que ha incurrido la conduccién radical de esta Universi-
dad- tanto sus autoridades mds encumbradas como asi también los
representantes de los profesores, graduados y la Franja Morada es
tudiantil-, quienes han dedicado todo su tiempo y esfuerzo a nego
ciar si le permiten o no ser reelecto al actual Presidente Luis
Lima~ medida que, a pesar de haber sido votada por la negativa en
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éz isiiS?dgeinCZngggiSu§erigg gel 29 de diciembre pasado, ha si-
: culo e las Disposici i i
égsergas en el Titulo XIII-, 1o que delatgoung gg:iegiggsiﬁg§2i§n
aSngaigiggr parte del Ingeniero Lima Yy sus colaboradores, camo

2 Su desapego por las normas democréticas mis elementa-
es y §u.fa;ta de preocupacién por los temas que realmente hacen
al equ1%1br}o Yy bienestar que, entendemos, deben reinar en est
reconocida institucién de altos estudios. >

Ees,lggse a que la Ley en su articulado los ampara, no estin con-
dngciégioezsiidgroyegto de reforma del Estatuto como integrantes
on el atoest de,eggé,Uiisgngdgg?venc1dos, deberia reconocerse
‘ Por todo lo antesg dicho, hacemos fo i
c%ég Qe que un representante pPor los no doc:giisngizziz Sggp§§1~
s1b111daq de voto en los respectivos Consejos Académicos, como =
asi tanbién al menos dos de ellos deberfan necesariamenté de
expresa;se oon voz y voto en el Srgano méximo de gobierno SZ lr
Unlver51gzd, én otras palabras, el Consejo Superior. ?
o bropuesta en cuanto a 1a conformaci j
Acadé&micos quedarfa oconstituida de la siguienigﬁmgieigf gzgzeégf
EsnziséocuaFID estu@iante§, un graduado y un no docente. Respec-
o fuerrzlsejo Supgrlo;, sola)haria falta la decisién politica de
s f as mayoritarias reunidas en esta Asamblea de Ootorgarle
cgzstigcas en dicho Consejo al eternamente postergado sector en
Soestl né.1 De Esta manera, el.claustro docente sequiria contando
o mé A nuestro crlterlo{ discutido 50 Por ciento de representa
nima en ambog organlgmos, tal como lo prevé 1a nueva ley.

;ééciggéso 26, del Capitulo V, correspondiente a las Facultades y
el ariiggi hiiin gl Qonse]o Superior, verfamos con agrado que
R de? > » inciso P){ del.Capitulo I correspondiente al
iy recuéso glmgn Econdmico Financiero, donde dice "Todo
nelares que gudlera corresponder o crearse en el futuro", se
! ye a Slguiente frase: "De ningin modo &stog podrian ser
asas o aranceles a log estudidios de Pregrado, como lo determina

el articulo 52, inciso 26, d
; » del Capitulo vV gel "
Esto tanbién es una mocién ncreta. Presente Estatuto".

(U]
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Por otra parte, en cuanto a la distribucién del presupues
to que se deriva a las distintas Unidades Académicas, relacionan—
do estas asignaciones presupuestarias a intereses del grupo de po
der que conduce la Universidad, por scbre las reales necesidades
de las distintas casas de altos estudios de la Universidad Nacio-
nal de La Plata, solicitamos se le otorgue caricter estatutario a
la Comisi6n de Pautas Presupuestarias, la que tendria por cbjeto
establecer -a partir de un marco de equidad y plena justicia- la
partida que se le asignari a cada Unidad Académica.

También entendemos que existe otro punto que la ILey esta-
blece en su articulo 7° y que no contempla Este Fstatuto, y es el
que hace referencia al ingreso a las carreras de grado de aque-
llas personas mayores de 25 afios que no hubieren completado el ci
clo secundario -hoy también denominado polimodal- previa rendicidn
de un examen de capacitacién disefiado por cada Unidad Académica.
Entendemos &ste, conjuntamente con la incorporacién de los no do-
centes al gobierno de la Universidad, como uno de los articulos
mds significativos de la nueva ley, ya que, en su sociedad donde
la falta de oportunidades para los sectores histdricamente poster
gados es cada vez mds evidente, la posibilidad de ingresar a una
carrera de nivel terciario a aquellas personas que, por determina
dos motivos, no hubiesen terminado el ciclo anterior abriria las
puertas de la Universidad a un gran nfimero de personas, 1o que am
pliaria el concepto de ingreso irrestricto a las Universidades na
cidnales, medida que siempre hemos reclamado.

Por otra parte, también consideramos cue deberia garanti-
zarse expresamente en el articulo 22 del Capitulo I correspondien
te al Titulo III la igualdad en la validez del voto de los jura-
dos que se constituyan a tales efectos, como lo especifica el Es-
tatuto hasta hoy vigente.

Por Gltimo, y en cuanto a lo que hace a la cuestién es—
trictamente académica, creemos necesaria la constitucién de un
Consejo de Planificaci6n Universitaria -conformado por profeso-
res, alumos y graduados-, 6rgano que deberfia atender la posibili
dad de ampliacién en la oferta de estudios de grado que hoy brin-
da nuestra Universidad. Este pedido estd fundado en relacién a
las nuevas tendencias nacionales y mundiales en el plano profesio
nal, que estén vinculadas a nuevas formas de produccidn, investi-
gacibn y servicios, lo que, consideramos, abrirfa el abanico de
posibilidades a aquellos estudiantes que quisieran realizarse en
la Universidad Nacional de ILa Plata.

Finalmente, reivindicamos nuestra posicibn de, una vez es
tablecido el quSrum, dar la discusibn en el recinto y someter a
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votacién nuestras propuestas porque, como dijo el General Perdn,
"ningln hombre de verdad dejaria que ¢l destino tome las decisio-
nes que debié tomar &1".

Sr. SECRETARIO.- Deseamos informar a los sefiores asanbleistas que

se han realizado las averiguaciones correspon-
dientes y no existe ninglin detenido. S6lo se trata de demorados
por averiguacién de antecedentes.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra la asanbleista TSrtora.

Srta. TORTORA.- Los estudiantes de la Facultad de Veterinaria ve-

nimos hoy dispuestos a trabajar en esta Asanblea
para adecuar el Estatuto universitario a la nueva Iey de Educa-
cidn Superior efectuando un libre debate scbre su articulado, pe-
ro también nos solidarizamos con los estudiantes detenidos y con-
secuentemente con la postura asumida por la agrupacién estudian-
til de la Facultad de @iencias Médicas, nos vamos a retirar de es
te recinto de sesiones hasta que todos no queden en libertad.

Sr. SECRETARIO.- Estd en consideracién el Articulo 1°.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra la asambleista Palacio.

Srta. PAIACIO.— Vengo a hablar en esta Asanblea en nombre de la
Agrupacién Franja Morada.
Creemos de fundamental importancia revalorar Y jerarqui-

zar los preceptos reformistas en torno a los cuales nos nuclea-
mos.

Esto nos campromete a plantear dentro del artfculo primero
la ampliacién explicita del mismo, porque como universitarios
siempre creimos en el compromiso reformista que esta Universidad
enarbold en los perfodos democriticos.

Hoy, a través de un nuevo ataque del peronismo en el po—
der, esta vez con la Ley de Educacién Superior, en su reiterada
costunbre de no comprender a la Universidad sino de atacarla, es-
tamos obligados a enunciarlos.

Asi, reivindicamos la Universidad gratuita, libre, cogo-
bernada, autSnoma y pluralista, orgullosa de sus pequenas--grandes
conquistas, en su lucha permanente en pos de ser Casa de Ciencia
Y no meros ensefaderos.

-
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Para que aguél hito de la historia no sea una péalida re-
forma que murid en su tiempo, sino una verdadera revolucibn que
trascendié todo tipo de fronteras --temporales y geogrdficas-
proponemos una Universidad al servicio de los intereses popula-
res.

Sr. PRESIDENTE.- Si no hay més oradores, queda aprobado el Articu
lo Primero.

- APROBADO.

Sr. PRESIDENTE.- En consideracién el Articulo 12. For Secretaria
se dara lectura.

Sr. SECRETARIO.~ ARTICUIO 12.- "lLas ensefanzas de educacién ini-

cial, general bésica y polimodal de la Unive;si~
dad, tendré&n cardcter experimental y se orienta;én en el sentido
de contribuir a su perfeccionamiento e integracibén con la ensenan

za superior del pais".

Sr. PRESIDENTE.- Si no hay oposicién queda aprobado.

- APROBADO. *

Sr. SECRETARIO.— ARTICULO 13.- "Los establecimientos de educacién
inicial, general bésica y polimgdal, dependerén
de un Consejo de Ensenhanza dependiente del Consejo Sup?rlor, el
que orientard y planificar8 estos niveles de ensenanza’.

Sr. PRESIDENTF,.- Tiene la palabra el sehor Bahl.

Sr. BAHL.— Los Consejeros estudiantiles de Franja Moradg de la Fa

cultad de Arquitectura, en virtud 4 }o sgcedldo con
respecto a la detencién de los campaneros estgdlantllgs de esta
Universidad, proponemos que se pase a cuartq intermedio hasta que
se libere a todos los detenidos. Es una mocién de orden.

Sr. PRESIDENTE.— Tiene la palabra el doctor Barragén.
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Dr. BARRAGAN.- Solicito que-el sefior Secretario reitere el infor-
me. En funcién del mismo hago mocién en contra.

Sr. SHCRETARIO.- Segfin la informacién que nos dio recién el Secre

tario de Asuntos Legales, técnicamente no hay

ningGn detenido sino que se tra _ :
de antecedentes. & ta de demorados por averiguacién

Dr. BARRAGAN.- Mociono en contra de lo
C e acaba d
senor Bahl. & © proponer el

Sr. SECRETARIC.- g:ﬁinos a votar la mocién formulada por el senor

- Asi se hace.

Sr. SECRETARIO.- De acuerdo al resultado de la votacién queda re-
chazada la mocién y continfa la sesibn.

En consideraci6n el Artfcul X o
dard por aprobado. © 13. Si no hay oposicién se

- APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- Pasamos a considerar el Articulo 22 del Capftulo
"os & ITTI que expresa:
S docentes ser&n nombrados por el Conse- Emi
JO Académico de
gigiaﬁacultad, pepartanento, Instituto o Escuela Superior previo
o mi:gbgssun Jurado, con el voto de las dos terceras partes de
Sus ' presentes y posterior ratificacidn del Consejo Supe-
"El jurado sera designado j i
' ' por el Consejo Académico o Di-
i?Ctézo’ e 1ntegrado_por tres profesores, o ex profesores o inves
.gg res y/o profesionales del mis alto nivel, un graduado o au-
§émigg doceggz_y un estud%ante. El jurado elevari al Consejo Aca
demic u;n?hforéga de iandldatos en orden de preferencia, acampafia
co i -
oo A n los fundamentos tenidos en cuenta para su
"Serd indispensable la i
presencia de por lo menos dos
Claustros para la constitucién Yy el dictamen de los jurados".
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Sr. PRESIDENTE.- Con respecto a este articulo existe una mocidn
formulada por el asambleista Pérez Duhalde.
Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.- Es para adherir a la mocién formulada por el Conseje-
ro Pérez Duhalde en el sentido de eliminar el Gltimo
parrafo del articulo 22 y también para hacer notar que en la pri-
rmera parte de este articulo se establece que se somete a la consi
deracién del Consejo Superior tanto a la designacién de docentes
como de auxiliares docentes, lo que implica aumentar el nfmero de
tramites administrativos. Entonces si los tramites de la designa
cidén de los profesores sufren una gran demora, mas alin en el caso
de los auxiliares docentes donde hay una renovacidn permanente,
lo que llegaria a significar una catlstrofe administrativa.
Quiero que se elimine la parte del articulo 22 donde se
establece que la designacién de los auxiliares docentes debe ser

ratificada por el Consejo Superior.

Sr. PRESIDENTE.—- Tiene la palabra la doctora Ametrano.

Dra. AMETRANO.-- En referencia al articulo 22 que estamos conside-
rando y en nombre de los profesores del grupo Fa-
cultad de Ciencias Naturales, propongo que el mismo quede con el

texto que tenfa anteriormente, es decir que sea elminado el Glti-
mo parrafo y que quede el voto igualitario de todos los componen-
tes del jurado. :

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el senor Batista.

Sr. BATISTA.- En nonbre de la primer minoria estudiantil, hago mo
cién para que se incluya el Gltimo parrafo del
articulo que estamos considerando.

Cuando en la Universidad se habla de cogcbierno --al menos
asi lo entendemos nosotros—, se habla de consenso y de conviven-—
cia. Esos son los datos que traemos de un sistema de cogobierno.
En ese sentido la inclusién de este parrafo llama a ese consenso
en una tarea que no es menor, como es la designaci6n de los profe
sores. Y en especial esto nos interesa a los estudiantes que so-
mos quienes vamos a recibir la ensenanza y vamos a formarnos so-
bre la base de esa ensefianza que los profesores nos van a dar a
través de su actuacifn en las catedras.

[
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_ Entonces la referencia a la concurrenci icipa-
C}én de los demés Claustros Hal cual esta ahIC;acgg£a§&:d§i;2l§lp2r
tir de la reforma del jurado, es precisamente buscar este consengd‘
De todos modos me hago Cargo que esto podria camplicar, lo cual no.
hgce més que llamar a la responsabilidad de la ccmunidéd universita
ria, si observamos que este mismo quérum requerido est4 presente
luego en el Consejo Académico donde los profesores tienen que ser
Zzi;g?idos por dos tercios. Entonces el propio Estatuto sabiamente
SSta l:nﬁggza? un debate de todos lqs Claustros para llevar ade-

Por todas estas razones Creemos convenie i i
- nte la
del Gltimo pdrrafo en el Articulo 22. tnelusion

Sr. SECRETARIO.- Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.- En buena parte de las Facultades los jurados no estsn

compuestos por profesores designados por alumnos.
Egto camo estd planteado introduce el derecho de veto de los estu-
diantes antes o después del concurso Yy la resolucién del jurado.
Creo que no es conveniente el derecho al veto porque el Estatuto
garantiza la participacién estudiantil con su veto y ademés tiene
voto en el Consejo Superior Yy en los Consejos Académicos. Enton—
CeS no necesita derecho al veto en los jurados.

Dr. PEREZ DUHALDE. - Estg €S en respuesta a lo que dijo el sefior
Batista. El consenso se logra sin amenazas Yy

la mayoria de los dos tercios as pero
' egura el consenso -
ta via en el jurado de profesores. o por e

Sr. SECRETARIO.- Tiene la palabra el doctor Romero.

Dr. ROMERO.- Yo creo que el tema merece una aclaracién. Los re-
presentantes de graduados y estudiantes estsn re—
samente garantizados en el texto del articulo, pero no ocurizplo
mlimo con los profesores. Entonces dabria la posibilidad de que
estos tres asesores en ninglin caso sean profesores de la Casa.

Por lo tanto mi propuesta es 1
. que por lo menos un integrante d
ese jurado sea profesor de la Casa. ? -

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el sefior Arbio.

-—
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Sr. ARBIO.- Con respecto al articulo 22 quiero hacer una aclara-
cidn.

Como primer fuerza estudiantil creemos indispensable la
presencia de los alumnos con voz y voto en los concursos de ante-
cedentes y oposicién de esta Universidad.

Es imposible pensar en una Universidad popular con exce-
lencia sin que los estudiantes participen en igualdad con los pro
fesores y graduados en la seleccifn de sus docentes.

El ejercicio de la pluralidad en la vida académica de
nuestra Universidad no ha sometido a discusitn la conquista estu-
diantil que quiere ser jaqueada por el gobierno.

El menemismo nunca sinti6 camo propio el espacio universi
tario, en su intencién de vaciarla una vez mds, pretende ignorar
a una de sus partes claves en el proceso de enseianza aprendiza-
je.

No nos resignamos a que estos sectores reaccionarios nos
releguen a ser cipayos del neoconservadurismo en una Universidad
de larga trayectoria refomista, en una Universidad duramente cas-
tigada por gobiernos antipopulares o gcbiernos qgue surgian popula
res y con el tiempo tuvieron practicas fascistas.

Finalmente reivindicamos el &mbito del Consejo Acadé&mico
como instancia de decisidén en los concursos.

Por todo lo expresado proponemos a los sefiores asambleis-
tas se apruebe la redacci6n del articulo 22 con el Gltimo p&rrafo
aque estd en la propuesta que todos tenemos en nuestras manos.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Badrén.

Dr. BADRAN.- Sefior Presidente: estoy realmente feliz y contento
de formar parte de una reunién tan importante. ILe
agradezco ademds por los medios que se han ajustado para que poda
mos llevarla adelante.

Entiendo que ese articulo debe ser modificado, puesto que
de otra manera podriamos entrar en un conflicto que el mismo
articulo establece, porgue dice que los docentes seré&n nombrados
por el Consejo Académico pero el jurado serd designado e integra-
do por tres profesores o exprofesores o investigadores y/o profe-
sionales del mds alto nivel, un graduado o auxiliar docente y un
estudiante.

El conflicto se podria presentar en el caso en que no se
constituya el jurado con la presencia de los tres estamentos,
porque camo el mismo Estatuto establece que los auxiliares docen-
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tes

tes giiﬁenecen al claustro docente, entonces con la presencia de
Pgirsona se podr;a dar por constituido al Jjurado.

fesores eso, de lg misma manera que lo han expresado los -
que me precedieron en el uso de 1a palabra, anticipo gﬁo

Oposicidn a la inclusién del Gltj
t Parr
Muchas gracias. 1m0 afo del articulo 22.

Sr. SECRETARIO.- Tiene la palabra la doctora Ametrano.

Dra. AME - i
AMETRANO.~ Yo hago mocién de que el Gltimo p&rrafo del

) articulo quede - X
ilgualdad de validez de vééos,e como estd y que se introduzca la

Sr. SECRETARIO.- Tiene la palabra el doctor Bibiloni.

Dr. BIBITONTI.- ?i esto lo vipculanos mas alls de lo que establece

remos que por a liy Y analizamos los artficulos 51 Yy 53, adverti

I sistenapg gna_v.a de quérum o no quérum se vulnera lo que es
€ decisiones que establece precisamente la Ley

Yo entiendo que hay que suprimir esto del beneficio que

se da a un sector a que ;
el derecho de mis g:rung? con el qubrum o sin el qubrum vulnere

Sr. SE - Ti
r'. SECRETARIO.- Tiene la palabra la sefiorita Della Rosa

Srta. D - ]
ELLA ROSA.- Atendiendo al debate presenciado sobre este te
ma nosotros desde la Franja Morada vamos a ad=

Sr. SECRETARIC.- Tiene la palabra el sefior Verano.

R o R _
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Per. VERANO.- Para ordenar un poco la discusién en funcién del
conjunto de propuestas para este artioculo, me pare-
ce que lo mds correcto es votar mocién por mocién. Entiendo que
eliminar el Gltimo pérrafo del articulo redactado y luego aclarar
qué es lo que se va a votar en funcién de que algunos asambleis-
tas hablaron sin utilizar el micrbfono y por lo tanto fue imposi-

ble entenderlos.

Sr. PRESIDENTE.- Yo iba a someter a votacién el orden progresivo
de las propuestas, pero no tengo inconveniente
en aceptar el criterio del seilor Verano.

Tengo anotadas tres modificaciones para este articulo
Z2: una, sustituir la palabra docentes por profesores, para evi-
tar que todas las ratificaciones de las propuestas de personal
docente tengan gue pasar por el Consejo Superior, que ahora no

va.

Como dije esta es la primera propuesta que tenco anota-

da.
La secunda propuesta es la inclusién de lo que dice el

Articulo 22 del Estatuto vigente cuando habla de la constitucidn
del jurado, donde expresa: "igualdad de condiciones respecto a la

validez del voto”.
Concretamente la propuesta es swrimir el Gltimo pérrafo.

Pasaremos a votar esta propuesta de suprimir el Gltimo parrafo
del articulo 22.

- Votan afimmativamente 60 asambleistas.

Sr. PRESIDENTE.- Quienes estén a favor de que el articulo quede
redactado tal cual estd en el borrador que uste-

des tienen en su poder, sirvanse marcar su voto.

- Votan afirmativamente 39 asambleistas.

- Se registran 3 abstenciones.

Sr. PRESIDENTE.- Por 60 votos a favor, 39 en contra y 3 abstencio
nes, queda suprimido el Gltimo pérrafo del

Articulo 22.
Ia segunda propuesta se referia a la inclusibn de un Glti

mo pérrafo que diga: "en igualdad de condiciones respecto a la
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validez del voto". Quie

nes estén g f ,
vanse marcar su voto. avor de esta pPropuesta, sfr--

~ APROBADO por mayorfa.

Sr. PRESID = Qui &
ENTE.~ (uienes estén en contra de esta propuest.
favor levanten 1a mano. ' a,

- Votan afirmativamente 6 asambleistas.

= Se registran 9 abstenciones.

Sr. PRESI -
DENTE. - Luego estj para considerar la mocifn del doctor

Romero, i i :
la a consideracigy. a4 quien le pido que la repita para poner

Sr. PRE - T
RESIDENTE. - Tiene la palabra el doctor Pérez Duhalde.

Dr. PE J -

=L- PEREZ DUHALDE.- En eéo caso de que sea necesario contar con
sejo, eso ests ga.rantlil;: : 59851'01‘-6501'85 que va a elegir el Con-
Jores profesores sean o no de laslégg;e 1 vamos & elegir los me-
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Sr. PRESIDENTE.— Se va a votar la propuesta del doctor Romero,
de que se incluya expresamente la participacién

de un representante de profesor de la Casa en el jurado.

- Resulta negativa.

Sr. PRESIDENTE.- Fn consideracifn ahora la redaccién del articulo
22 con las modificaciones introducidas por los

senores asanbleistas. -

- APRCBADO por mayoria.

Sr. SECRECTARIO.— ARTICULO 25.-- "Ademds de sus obligaciones docen-
tes, tendrén la de desempenar cargos directivos
y ser miembros de los Jurados de Concursos para los cuales sean
elegidos. Dichos cargos se declaran irrenunciables, salvo caso
de fuerza mayor, a juicio del Cuerpo a que pertenezcan”.

Sr. FRESIDENTE.- En consideracién el Articulo 25 tal cual ha sido
leido. Si no se hacen observaciones se dar& por

aprobado.
— APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- CAPITULO V - De los Profesores de Ensefianza Supe
rior.

"ARTICULO 42.- Los profesores de Ensenanza Especial, de
Educaci6n Inicial, General Bé&sica y Polimodal, serdn nombrados
por concursc pGblico, de acuerdo con las ordenanzas y resolucio-
nes especiales emanadas de las autoridades de que dependa la Es-

cuela o Colegio respectivo”.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra la profesora OSrsico.

Prof. CORSICC.- Quiero hacer una cobservacién de tipo terminol6gi--
co.
El Capitulo V se denomina “De los profesores de Fnsefianza
Especial. Educaci6n Inicial, General B&sica y Polimodal”.
Sugiero que el Capitulo V se titule "Docentes d= Educa-
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cién Inicial General Bisica y Poli '
! Imodal" i
bra especial que no correspongé. Y S¢ suprima la pala-

Sr. PRESIDENTE.-- Si no hay opinién en contrario la denominacién

del Capitulo V seri "Docentes de Ed ; ;
cial, General B&sica y Polimodal" e Bducacién Ini-
la profesora Cﬁrsico.y dal”, de acuerdo con 1a propuesta de

=~ APROBADO.

Sr. SECRETARIOQ.- GOBIERNO. CAPITUIO T . ORGANOS.

o tades AgTICUIO 43.~ El1 ¢obierrc de la Universidad, de las Fa-

o , de los Departamentos, Institutos y Escuelas Superiores
constituye con 1la Tepresentacién de los tres estados que campo

nen la comunidad uni itaria: -
en universitaria: docentes, graduados Y estudian-

-~

"El personal no docente participars
blecido en el presente Estatuto” P con el alcance esta-

Sr. PRESIDENTE.- Obra en esta Presidencia una nota de la Asocia-

cién de Trabajadores de la Universid ]
. ad Naci
de La Plata (ATULP) , mediante 1la cual solicita se les permitgn:l
SUS representantes hacer uso de la palabra en esta Sesién

Si hay as imi
autorizacién_y entimiento de esta Asanmblea, se conceders esa

- Asentimiento.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el Teépresentante de ATULP.

Sr. COLOMBO. - igsigfzco, eéhgﬁiner lugar, a la Presidencia y la
ea por erle permitido
el uso de 1a palabra en esta sesién?e =1 sector no docente
Jueves ggiofzos_tambign estamos tristes, como lo estuvimos el
' situaci i j
Mos & denatinyoitus N que sufrimos. El jueves, camo hoy, iba-
Como trabajadores queremos hacer iona
) reflexionar a la Asam-
blea. Mucho debate se ha generado sobre 1a ley, que nosotros tam

bién no compartimos, como 1, o
O hicimos sabe
en el Consejo Superior. S s&ber desde nuestro puesto

B
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Hoy por hoy, no hay otra alternativa: tenemos que adecuar
el Estatuto a la Ley. Pero mis alls de esta adecuacifn, y en aten
cifn a la situacién que se vive, tenemos el sentido de que hay
que defender la Universidad.

NO queremos quedar marginados, pero lo sentimos asf por
no tener voto en los Consejos. Asi como nosotros, los trabajado-
res, ocupamos la Universidad, cuando ocurrié el triste levanta-
miento de Semana Santa, para defender el sistema democratico, con
el cual estamos de acuerdo los que aquf estamos, ahora decimos
que tenemos la obligacién de participar camo lo hace cualquiera
de los otros tres Claustros.

Tenemos la obligacién, como trabajadores, fundamentalmen—
te de defender la Universidad de todo ataque externo que pudiera
sufrir. Esto lo tenemos muy claro Y en este sentido entendemos,
desde nuestra modesta opinifn, que estdn bien los pasos que estd
dando esta Universidad de La Plata, a trav@s de la insercién que
ha logrado no solamente dentro de su &nbito, sino dentro de la
sociedad toda y una de las cosas que venimos a pedir a la Asam-
blea es que a partir de ahora a los no docentes se los deje parti
cipar con voz y voto.

El pedido se lo dejo como reflexién a los sefiores asam-
bleistas para el momento en que se trate el tema.

Muchas gracias.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el sefior asamblefsta Sbatella.

Lic. SBATELIA.-- Respecto a lo solicitado por el personal no do-
cente, queria decir en salvaguarda de mi historia
como estudiante, gque nosotros durante los anos 1973 a 1974, tuvi-
mos la oportunidad de discutir la participacién del sector no do-
cente en la administracidén de la Universidad, donde hubo consenso
para que estos trabajadores puddieran participar con voz y voto
en la resoluci6n de los temas que fuesen de su particular incum-

bencia.

Creo gue los tiempos que corren son muy adversos porque
se ha profundizado dia a dfa la tendencia de considerar al traba-
jo y no como filos6ficamente era en otra &poca.

Por eso es que creo que en el articulo especifico se debe
establecer que se acepta la participacién del sector no docente
con voz y voto en los problemas de indole laboral como se pedia
en los viejos proyectos del afio 1974.

Creo que para defender a los trabajadores y no hacerle el
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te tengan voto en 1
et la natural incumbencia de sus problemas labora-

EI\]TIE-

tamiento o en el articulo 537

Lic. SBATTELIA I A
. S? me defino por ninguno de los dos
wa en el articulo que se adecte ﬁés

Que se in-

Sr. PRESIDENTE.- Pero deberj precisar en
se incluya.

qué articulo propone que

Lic. SBATTELIA.- Podria ser en el
mento.

que se estd tratando en este mo

Sr. PRE i T
SIDENTE.- Tiene la palabra la asambleista Ametrano

Dra. AMETRANO.-
0. g:egia ha;er una propuesta para que se agr
fn su redaccién final i;tsigigeﬁié ggdfite pieti diSC§g§§n
a Uni i Loasin: ' :
. versidad, de los departamentos, instiitigé yﬁisgggi:rno oy
S supe

dios que oo

: mponen la Universi
estudiantes y no docenteserSldad' 3 Saber: docentes,
presente Estatuto”. ¢

radua
con los alcances establecigos end2§,

Prof. CARBALIO.- i
- (\]]SZ :lm(zclonar Oon?retaIIEHte en el sentido de
sea colocado como uno & de 1a inclusién de los no docent
Asanblea de octubre dag;los temas centrales a discutir en laes
en contradicei ’ que en este momento pun

adiccién con la Ley de DIducacién Superiii £ ro entra

Este Cue PO tien e tomar
mente, y de una iéz ;;r i;éas el eélgma Tomiso de tratar seria
no ’ Prol i ] —
docentes en los 6rganos de gobierng do lgeUi?VéggiuSéén de los

s\
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Por lo tanto, la mocibén concreta -reitero- es que ese asunto sea
tratado recién en la Asamblea que celebraremos en octubre.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Pérez Duhalde.

Dr. PEREZ DUHALDE.- El asambleista Sbattella hizo una propuesta
concreta y habld de la desvalorizacién del
trabajo. Crei entender que de sus palabras se desprende que el
que vota en contra del artfculo desvaloriza el trabajo y a los

trabajadores de la Universidad.
Por mi parte le digo, y creo representar el sentir de

muchos de los acd presentes, que de ninguna manera votar en con-
tra o votar por el articulo tal cual estd redactado significa des
valorizar el trabajo de nuestros compafieros de tareas. Yo tam-
bién soy un trabajador universitario: no soy otra cosa.

No voy a hacer mocibn concreta de que sea votado otro

artfculo; no es lo que ahora corresponde.
Cuando vote, de ninguna manera lo haré en contra de los no

docentes ni estaré desmereciendo su trabajo.

Sr. PRESIDENTE.- Dentro de las mociones que se han hecho sobre
este articulo, habria que votar, entiendo, en
no aguella que propone su sustitucién. Votariamos,
de este articulo, sobre el cual se
o por su susti-

primer térmi
primero, por la permanencia
debatiran después las modificaciones propuestas,
tucibn por el que propone la doctora Ametrano.
Ios asanbleistas que estén en favor del articulo...

Dr. GRANILIO FERNANDEZ.-- Hay una tercera opcibn. La primera es
dejar el articulo 43 tal como estd; la

segunda es la propuesta en el Estatuto que cbra en nuestro poder,
es la que ha-

y la tercera -que Creo es de la doctora Ametrano-
bla de cuatro estados. :

Sr. PRESIDENTE.- La Presidencia propone una metodologia de ac-
cién: en primer lugar la Asanblea votarfa por
exto o por el otro y, una vez que se decida sobre cuél se va
a trabajar, se har@n las propuestas de modificaciones.

Ios asanmbleistas que estén de acuerdo con el articulo tal

gura en la propuesta se servirén indicarlo.

un t

cual fi
-~ Hablan a la vez varios asambleistas.



Prof. CARBAIIO.-
. PerOh?aSFﬁ ahora se estd obviando 1a Propuesta
que hice i I
ahora o en 1a asamblea de ocgﬁgg: YOrar si el tema se modifica
Creo que no hay que pasar a 1a g > _
los docenteg participan con voz Yy votg.dlSCUSlon © particular si

Lo que ests en discusign es iejo artfcul
. el vi
&N su parte final el tema se confunde. 30 O 43, donde

Sr. BATISTA.- gg par de aclaraciones, nada mas.
primer lugar, 1a calidad de 1a i i
; nco,
igzoggogzgenzsiéal gobierno de 1a Universidad, en cagg?g:?;S: 2:
a ser di . .
Pora R un’princigig genergi?CUtlda en articulos posteriores.
Por otro lado Y en relaci

4 Y acién con la mocién oy
ef Szr2§§g?leista, el articulo 53, inciso c), de lagLZyegggghamZS
Siane ona lno docente tendrs Iepresentacién en los Cuerpos cgg —

Os alcances qgue cada institucién determine. ©

Creo que no habria que a
Y que podrfa ser tratado hog? aplazar este asunto hasta octubre

Entiendo que hay dos mociones. Una es la que lo incorpora
como Claustro en este artficulo y otra es la mocién de reforma
tal como estd propuesta por la Presidencia.

Dr. FELIZ.- Voy a fundamentar brevemente la aprobacién del articu
lo tal como esté propuesto.

En primer lugar, y mirando cfmo funcionan las Universidades
en el mundo, y sin que esto signifique menospreciar el trabajo cue
los no docentes cumplen en la Universidad, no parece 16yico ni ra
zonable, salvo que uno quiera caer en cierto grado de demagogia,
incluir a los no docentes en los 6rganos académicos de la Univer-
sidad.
OC tWodas wauwias, la plopuesta que estd presentada, de ase--
gurar su participacifn para cumplir con la ley, podrfa eventual-
mente ser mejorada cuando se diga con qué caricter participan,
otorgandoles el voto en agquellos puntos que tengan que ver con su
interés particular y, por supuesto, no constituyendo parte del
quérum porgue esto traerfa trastornos a la constitucidn de los
Cuerpos.

Por consiguiente, apoyo la mocién de aprobar este artfculo
tal cual est8 en la propuesta, y en todo caso, cuando en octubre
se trate la modificacién del Estatuto, podemos volver a debatir

este tema con mas detenimiento.

Sr. PRESIDENTE.- Los asambleistas que estén de acuerdo con mante-
ner el articulo tal como estd redactado en la

documentacién que ustedes tienen se servirdn indicarlo.

- Asi se hace.

Sr. PRESIDENTE.- Quienes estén a favor de la redaccién propuesta
por la doctora Ametrano, se servirén indicarlo.

- Asi se hace.

Sr. PRESIDENTE.- Queda APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- "ARTICULO 53.- El Consejo Superior ser presidi-
do por el Presidente o Vicepresidente de la Uni-

versidad, los que tendrdn voto solo en caso de empate.
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Se integrard con los Decanos; el Vicepresidente; dos repre-
sentantes de los docentes, uno profesor y otro auxiliar docente;
Yy un estudiante por cada Facultad. Tres representantes graduados
por el conjunto de Facultades, elegidos por sus pares graduados
consejeros académicos, dos por la mayoria y uno por la minoria.

"Habré dos representantes del personal no docente.

"El Fresidente de la Comisién Cientifica y los Directores
de Departamentos de Universidad, Institutos o Escuela Superior,
y los representantes del personal no docente lo integrarin con
vaz solamente.

"El Secretario General, o el Prosecretario, actuarid como
Secretario del Consejo Superior".

Sr. PRESIDENTE.-- Tiene la palabra el sehor asambleista Batista.

Sr. BATISTA.- En nombre de la bancada estudiantil y teniendo en
cuenta la importancia que reviste el artfculo en

tratamiento cue trata, nada més ni nada menos, que de la integra-
ci6n del gobierno de la Universidad y, considerando la circunstan
cia poco feliz en que hemos accedido a esta Asamblea, teniendo en
cuenta que existen varias propuestas de los respectivos Claus-
tros, ademds de la propuesta de la Presidencia, creemos convenien
te para aunar opiniones la aprobacifn de un cuarto intermedio de
40 minutos, a fin de poder interiorizarnos del contenido de las
otras propuestas y realizar asf un debate un poco m&s ordenado.

Prof. SUASNABAR.-- La mocifn no expresa solamente la voluntad de
los estudiantes de la Facultad de Humanidades
y Ciencias de la Educacifn, sino que expresa...

Sr. BATISTA.- Voy a solicitar que se vote la mocifn, antes de ce—

derle la palabra a los sefiores asambleistas que de-
seen hacer uso de la palabra.

Sr. PRESIDENTE.-- Voy a someter a consideracién de la Asamblea el
pedido de cuarto intermedio por un espacio de

40 minutos.

Los que estén por la afirmativa, sfrvanse levantar la ma-
no.

- Se registran 38 votos.
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Sr. PRESIDENTE.- Los senhores asambleistas que no aprueben la mo-
cién de pasar a cuarto intermedio por espacio de
40 minutos, tengan a bien levantar la mano.

- Se registran 56 votos.

Sr. SECRETARIO.- De acuerdo al resultado de la votacién, queda re
chazada la propuesta de pasar a cuarto interme~
dio por espacio de cuarenta minutos.

Sr. PRESIDENTE.- Continfia en el uso de la palabra el sefior asam-

bleista Suasnabar.

Prof. SUASNABAR.—- La propuesta que voy a hacer expresa, pese a la

brevedad de la convocatoria de la Asamblea, el
profundo debate realizado por la mayoria de los representantes de
los graduados de todas las Facultades.

En las distintas intervenciones de los senores asambleistas
que re precedieron en el uso de la palabra, se planted la necesi-
dad de un debate pluralista.

Y en el marco de la exiquidad del tiempo para discutir aque
llas cuestiones trascendentes, es que pensamos que esta modifica-
ci6n del Estatuto implica un cambio bastante profundo en la situa
ci6n y alin en la participacién de los graduados, es que en el
Articulo 53 donde dice: "...tres representantes graduados por el
oonjunto de Facultades..." nosotros proponemos siete representan--
tes de los graduados, titulares y suplentes, que rotardn el ejer-
cicio de sus mandatos cada afio y que no podrén pertenecer a las
mismas Unidades Académicas.

Nuestra propuesta se funda en que reduciendo a tres los re-
presentantes graduados, como lo establece la Ley, sin relacibn de
dependencia, se exduiria a un conjunto de Facultades de contar
con la representacién de sus graduados.

Por otra parte pensamos que la propuesta de siete miembros
titulares y siete suplentes, rotando en condiciones de titulares

Yy suplentes, permitirfa que a lo largo del periodo por el cual

son elegidos por los representantes graduados de las Facultades,
pueden tener acceso para plantear sus problemas en el Consejo Su-
perior. ,

ILos representantes graduados que han avalado esta propuesta
pertenecen a las Facultades de Veterinaria, Derecho, Ingenieria,
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C%engias NaFura;es, Arquitectura, Humanidades, Bellas Artes, Pe--
riodismo, Ciencias Econdmicas, Ciencias Exactas y Agronomia.

Seguramente también debe estar avalada por alglin otro representan

te graduado que no ha podido llegar a confirmarlo.
Muchas ¢racias.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asamblefsta Verano.

Per. VERANO.- En primer lugar quiero manifestar mi acuerdo con la

de una propuesta que se ha consensuado en distintas reuniones de
graduados, en las que participaron representantes de los Claus-
tros de todas las Facultades.

_’Como una segunda moci6n quisiera gue se incluya en la re-
daccién del segundo parrafo del articulo, donde dice gue el Con-

sejo Superior se integrard con Decanos, el Vicepresidente, dos re

presentantes de los docentes, uno profesor Y otro auxiliar docen-
te y un estudiante por cada Facultad, la pPresencia de las Escue-
las Superiores de 1a Universidad Nacional de Ia Plata.

Por qué hago esta propuesta? En primer t&rmino porque nos
parege que los Consejos directivos de las Escuelas Superiores
funciopan con absoluta concordancia Y semejanza que los Conse’jos
Académicos de las Facultades. Ademds porque nos parece que las
Escuelas Superiores de la Universidad han llegado a un grado de
madurgz que les permite participar de las decisiones del Consejo
Superior, no como kelpers sino como miembros activos en las reso

Esto lo planteo para responder a una historia de lucha de
lg ex Escuela Superior de Periodismo y Comunicacién Social, donde
slempre reivindicamos la presencia de las Escuelas Superiores en
gl Consejo Superior, con voz Y voto de parte de todos sus miem

TOS.

Ratifico ue mi mocién es, ademis de aprobar la propuesta
del asamblefsta Suasnabar, incluir con voz Y voto a los represen
tantes docentes, profesores y auxiliares docentes, y estudiantes

g:dlas Escuelas Superiores en el Consejo Superior de la Universi-

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.- Trataré de ser breve aunque este tema requiere un
tratamiento m&s extenso.
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Cuando se acept6 el tema de la reforma del Estatuto sabfa-
mos que estaba en juego la composicién del cogobierno y por eso
me puse a hurgar en los antecedentes de la Reforma Universitaria.

Desde la Reforma Universitaria de 1918, recién en los afos
1956 y 1957 aparece como objetivo introducir a los graduados en
el gobierno de la Universidad. '

Al mismo tiempo leyendo a un autor camo Sanguineti, de la
Universidad Nacional de Buenos Aires, recuerdo lo que dijo entre
los afios '83 y '84: "...que no se sentfa satisfecho con los que
participaron sino por la poca participacién de los graduados’.

Yo creo que si uno mira el presente periodo en este Univer
sidad puede advertir que la participacibn de los graduados es ma
siva e importante,

En relacidn a los fundamentos de la participacibén de los
graduados se piensa esencialmente en el aspecto politico, afin re
cordando la Reforma del 18, como el vinculo necesario que regula
la Universidad para su conexién con el medio que la rodea. Por
lo tanto ese nexo se sigue manteniendo Y creo que los graduados
merecen participar en el gobierno de la Universidad pero con los
representantes que la no vinculacién académica les otorga. Pro-
bablemente se pueda introducir una modificacién de esos tres gra
duados pero sin aumentar el nfiwero, teniendo en cuenta que hasta
el momento graduados y docentes euxiliares han participado sin
ningGn conflicto y nada hace pensar que no puedan secuir hacié&n--
dolo.

Por otro lado creo gue cuando se trata el articulo que di-
ce cbmo se elige al graduado creo que hace falta exigir un mini-
mo de representatividad, porque salvo la Facultad de Ingenieria
O zonas econbmicas, en las demds Facultades son cuatro o cinco
los graduados que tienen la representacién del gobierno de su Fa-
cultad.

Entonces creo que los graduados deben participar teniendo
en cuenta tanbién el grado de representatividad. Una propuesta
podria ser gue el nfmero de votos en el graduado no debe ser me-
nor al 25 por ciento de votos de los docentes auxiliares.

Sr. PRESIDENIE.- Tiene la palabra el Ingeniero Igolnikow.

Ing. IGOLNIKOW.- Es cierto que hasta ahora la representacién de
los graduados y auxiliares docentes forma parte
practicamente de un mismo grupo, pero creo que en la mayoria de
los casos se participa como actividad docente ya que generalmente
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los gyraduados a su vez eran auxiliares docentes.

En este caso con la mejor razonabilidad, creo que debe tra-
tarse de ese nlmero de representantes graduados, ya que la ILey de
Educacién Superior exige que no tengan relacién de dependencia con
la Universidad. De manera que quedan bien delimitadas las dos
composiciones.

En este caso los auxiliares docentes participan del Claus-
tro docente y los graduados de la matricula.

En segundo lugar, en lo que hace al cuarto pérrafo, la pro
buesta seria el espfritu de la bropuesta anterior en lo que hace
a la representacién del personal no docente. FEl Gltimo parrafo
quedaria de la siguiente manera: los representantes del personal
no docente en el Consejo Swerior, Consejos Académicos y Consejos
Directivos serdn elegidos en forma directa por los empleados de
la planta permanente de la Universidad, participando con voz y
sin voto, excepto en el tratamiento de temas que se refieran a as
pectos tales como regimenes salariales, laborales, de licencia u~
Ootros andlogos que afecten en forma directa los intereses, dere-
chos u obligaciones de sus representados, en cuyo caso tendrin de
recho a voto. -

Sr. PRESIDENTE.-- Tiene la palabra el sefior Arbio.

Sr. ARBIO.- Nosotros queremos expresar que adherimos a la propues

ta de los graduados, en el sentido que el Consejo Su-
perior quede constituido por 14 profesores, 7 auxiliares docen—
tes, 7 graduados, los Decanos Yy 14 estudiantes.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra la sefiorita Della Rosa.

Srta. DELIA ROSA.- Es a los efectos de ratificar la propuesta que
hiciera mi compafiero.
Ia propuesta serfa: amén de los Decanos que son parte nata

del Cuerpo, 14 docentes, 7 auxiliares docentes, 7 graduados y 14
estudiantes.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el periodista Verano.

Per. VERANO.- Quiero aclarar las cuestiones cuantitativas que han
estado dando vueltas por aci. Me parece que queda

e

-

47

claro que existen en estos momentos tres mociones a votar: por un
lado la moci6n del conjunto de yraduados de conformar el Consejo
Superior con 14 Decanos, 14 profesores, 14 auxiliares docentes,
14 estudiantes y 7 yraduados, elegidos rotativamente que se desem
pefiarian un afo como titular Y un ano como suplente. Por otro la
do estd la propuesta de la Facultad de Ciencias Exactas, de mante
rer el articulo como estd, esto es con tres graduados, y finalmen
te la idea de los consejeros estudiantiles de que sean 14 Deca-
nos, 14 profesores, 14 auxiliares docentes, 14 estudiantes y 7
graduados.

Sr. PRESIDFENTE.- Tiene la palabra el doctor Bibiloni.

Dr. BIBILONI.- Yo como docente rechazo de plano este aumento de

la representacién de los graduados porque serfa
reformular posiciones y pienso que en ese caso los docentes ten-
drfamos que pedir permiso para entrar a la Facultad.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Martocci.

Dr. MARTOCCI.-— Sin atarme al debate gue vamos a dar en una exXposi

ci6n del Estatuto mis adelante, queria recordar

un poco a tono con una de las intervenciones anteriores vincula-
da a la historia de la integracién de graduados en el gobierno de
14 Universidad, que el Decreto Ley del afio 1967, dispuesto por el
mismo Poder Ejecutivo que intervino las Universidades, exigfa una
representacién de siete docentes en los Consejos Académicos, cin-
Cco de los cuales eran profesores ordinarios titulares y dos adjun
tos. Los estudiantes tenfan voz pero no tenfan voto y los finicos
que resultamos eliminados de plano fuimos los graduados .

Creo que la representacién que se reserva a los graduados
en el Consejo Superior y sin intencién de equiparar a la situa-
cibn actual mueve a la risa, porque frente al ntmero de represen--
tantes de Decanos, profesores, auxiliares docentes y estudiantes
tres miembros me parece que es como dar un caramelo para venir a
decir que en definitiva no fueron eliminados.

. Yo reivindico el nfmero de los graduados porque la experien
cia en nuestra Facultad ha sido ponderable y creo que ha contri-
buido a mejorar algunas cosas que no se mejoraban. Me parece que
le damos un rol dinimico a algunas cosas y creo que incluso traba
jamos codo a codo con los auxiliares docentes que por fin hoy in-
tegran el gobierno de las Universidades.



Sr. PRESIDENTE.~ En este caso se han presentado tres mociones:

la gue fue hecha por el Querpo técnico d i
_ e la U
versidad para adecuar el Estatuto a la Iey, la hecha por la Zsa;il~

asambleista Della Rosa.

Como interpreto personalmente la Ie
‘ . : Yy Y después de largas
discusiones que tuvimos desde noviembre de 1993 en adelante? la

la fommulada por 1la asambleista Della
1 Rosa. Esto es asf
éa Ley dice que log docentes por 1o menos deben tener la giigge
el Cuerpo, es decir que en una votacién deben contar con la mi-

e 1 De tgdos modos la Asanblea puede votar la propuesta que
s le gatlsfaga, pero luego vamos a tener que adecuarla, si es
que la %nterpretacién que yo hago es correcta. '
Tiene la palabra el profesor Suasnabar.

Prof. SUASNABAR.- Creo'que es incorrecta la posicién de 1a Presi-
~ dencia o quiz&s exista un error en la cliusula

_La ley.dlce que los Decanos son miembros natos del Consejo
Superior. Si hacemos la cuenta los Decanos son 14, los profeso--
res son.l4 Yy los auxiliares docentes son 14, con lo que tendrfa-
gos 42 1ntegran§es; si sumamos los 14 estudiantes y los 7 gradua-
dgf ;gnemos ?l 1ntegrante§, oon 1o que los docentes tendrian mis
e POr ciento. Suponiendo que no contamos a los Decanos, tam
i&n el Claustro docente tiene mss del 50 por ciento. S

Sr. PRESIDENTE.-- é? quelsucede e€s que la interpretacién que se
_ O a la Ley en la discusibn realizada en la Ca-
mara de Diputados, lugar donde se vots, fue que ese 50 Por ciento

vieran la mitad de los votos, con 1, 1 i
’ O que no se deberia incl
los Decanos. Esa fue la interpretacién. e

Dr. PEREZ DUHALDE.- Pedirfa que se expliciten numéricamente 1las
tres propuestas.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Restelli.

Dr. RESTELLI.- Qgeria aclarar los conceptos de quien habl6 en Gl~
timo término.

[ .

En el decreto reglamentario 499/95, en su articulo 15, se
establece que los Decanos o autoridades docentes equivalentes no
serén computadas a los efectos de determinar el porcentaje previs
to en el inciso a) del articulo 53 de la ley 24.521.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra.el profesor Ron.

Prof. RON.~ Alin en el caso que se acaba de plantear sigue habien-
do mayoria en el Claustro docente, porque son 28
frente a 21 que es la suma de estudiantes y graduados.

Sr. PRESIDENTE.- Ustedes no suman a los Decanos y la Ley y el De-
creto Reglamentario dicen que si.

Srta. GUINAZU.- Quiero aclarar que considerando que los Decanos
no se cuentan dentro del porcentaje, en funcién
de la propuesta del Claustro estudiantil 14 profesores y 7 auxi-
liares docentes son 21, es decir el 50 por ciento, y la otra pro-
puesta de 14 profesores y siete graduados son 21, es decir el 50
por ciento. Entonces se mantiene el equilibrio dentro de la Uni-

versidad.

Sr. PRESIDENTE.- Ninguna de las tres propuestas cumplen la inter-
' pretaci6n de la Ley.
Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELTZ.- Tal vez la propuesta estudiantil pueda ser una solu-

cibén porque creo que la mocién tiende a balancear no
s6lo lo que dice la Leéy, sino nuestra situacién actual. Por eso
la idea estudiantil de 7 graduados y 7 auxiliares docentes podria
ser factible, aunque auxiliares docentes y graduados deberian po-
nerse de acuerdo en cfmo se maneja eso.

Sr. PRESIDENTE.- Yo no encuentro salida.

Hay tres propuestas, que numeraremos de acuerdo
con el orden en que han sido tamadas por la Secretarfa. La 1 es
la original, de la Consejera Della Rosa, que no s& si és necesa-
rio repetir; la 2 es la del asambleista Suasnabar, y la 3 es la
propuesta, que apoyS alglin asanbleista, que figura en la redac-
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cibn del texto.

“~4

Dr. PEREZ DUHALDE.- Que se anote cada propuesta y cbmo quedaria
numéricamente, en el pizarrén.

- Luego de unos instantes:

Sr. PRESIDENTE.- El asamblefsta Badr&n pide una aclaracidn scbre
las mociones.

Dr. BADRAN.- Senor Presidente: hablando con mis campaneros y res-
' tantes mienbros asambleistas, no tengo la suficiente
claridad en las expresiones vertidas por asambleistas que habla-
ron anteriormente como para poder tomar una decisidn. +
o Entiendo que resulta de sumo inter8s analizar con mds dete-
nimiento la propuesta hecha por una asamblefsta estudiantil pues—
to que probablemente podriamos llegar a inclinarnos por esa postu

ra. Por lo tanto, solicito la necesaria aclaracién pod 7o)
ta ra er to
mar una decisién. P -

Sr. PRESIDENTE,- Asambleista Della Rosa: lé han solicitado una
aclaracién a su mocién.

Srta. DELLA ROSA.- Para una aclaracién, pido la palabra.

Sr. PRESIDENTE.- Ya se la concedf dos veces, sefiorita asamblefs-
ta.

Srta. DELIA ROSA.- Quiero hacer una aclaracién vinculada con la
propuesta hizo el asamb -
te de la Facultad de Cienciasq;;eédicas y esti Vﬁ(i:iil::d;eggrelsi;tsgm
cibén formulada por la primera minorfa para la constitucidn del
Consejc? Superior y es la siguiente: ademis de los catorce Decanos
como mlenbrog natos del Cuerpo, catorce profesores, catorce es—
tudiantes, siete graduados y siete auxiliares docentes.

Tal la propuesta del Claustro ianti é si
6 clac] estudiantil que no sé si que-

Dr. BADRAN.- Usted dice mantener el mismo nmero del Consejo Supe
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rior actual?

Srta. DELLA RCEA.- Tixactamente.

Per. VERANO.- (ueria significar primero que la propuesta del
Claustro de graduados estd contemplada dentro de la
ley Universitaria y en segundo t&rmino, de acuerdo a la propuesta
cbmo imaginan ustedes que se podria ampliar nuestra constitucibn
en el Consejo?

Srta. DELIA ROSA.- lLa Franja Morada proponé en este debate, que
como mecanismo de eleccidn tanto para los sie-
te auxiliares docentes como para los siete graduados, se podria
crear un mecanismo rotativo.

En su defecto, creo que no estd de mis alguna incorporacién
que se podria hacer de la mocién que hiciera oportunamente a otro
Consejero de Humanidades que sean eléctos con mandato por dos anos
con titulares y suplentes de distintas Facultades.

Sr. PRESIDENTE.— No sé si ya los sefiores asanmbleistas estén en
condiciones de votar el articulo en tratamiento.
Si lo creen conveniente harfiamos un breve cuarto intermedio. De
lo contrario pasarfamos a votar en primer término la mocién nme-
ro uno de la asambleista Della Rosa proponiendo 14 Decanos, 14
profesores, 7 auxiliares docentes, 7 graduados y 14 estudiantes.
Los que estén a favor, levanten la mano.

- Se registran 42 wotos.

Sr. PRESIDENTE.- Los que estén a favor de la mocién nfmero 2 gue
propone 14 Decanos, 14 profesores, 14 auxiliares
docentes, 7 graduados y 14 estudiantes, sirvanse levantar la mano

-~ Se registran 44 votos.

Sr. PRESIDENTE.- Vamos a pasar a votar la mocifén n@mero 3.

- Se registran 24 votos.
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Dr. BERRI.- Ninguna de las dos mociones...

Sr. PRESIDENTE.- Las tres, porgque la fltima tuvo 24 votos.

Dr. BERRI.~ ...llega a la mitad mis uno de los miembros. Por lo
_ . ténto, hay que buscar un mecanismo para resolver la
s;tua016n. Ninguna tuvo la mitad mis uno del quérum, y cada vota
cibn requiere el voto de la mitad mis uno de los miembros de la

ﬁégzblea. En este caso, repito, ninguna de las tres cbtuvo ese
YO.

¢Estd claro? ¢Qué quiero decir con esto?

Per. VERANO.- Se aprobaron mociones con 60 votos.

Dr. BERRI.- gg no es la mitad mds uno. ¢Culntos asambleistas
y?

Per. VERANO.- gi toma el qubrum con respecto al total de la Asam—
ea.

Dr. BERRI.- Ios presentes.

_ Mo da la mitad mds uno. Obtuvieron 44, 42 y 24 votos:
ninguna mocién llega a la mitad md&s uno de los presentes.

Dr. CAFFINI.- En primer lugar, y antes de someterlo a votacidn,

solicito una aclaracién con respecto a si las pro-
puestas se ajustan o no a lo que establece, no la lLey, sino el
Decreto Reglamentario, que dispone que los Decanos no se tienen
en'cuenta a los efectos de establecer el 50 por ciento que se re-
quiere en cuanto a la participacién del Claustro docente. Creo
que esto deben responderlo los profesores de Derecho.

Ias alternativas son dos: si no se tiene en cuenta en abso-
luto a los Decanos, las propuestas cierran; si se tiene en cuenta
a.los Decanos a los efectos de establecer el porcentaje docente
ninguna de las tres propuestas cierra. ' ’

Sr. PRESIDENTE.~ Invito a la Asanblea a pasar a un cuarto interme

dio de 5 minutos.

- Es la hora 12 y 30.

R R RERBREERESEEESERE
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- A las 13 y 15 dice el:

Sr. PRESIDENTE.- Se reanuda la sesifn.

Tiene la palabra el doctor Caffini.

Dr. CAFFINI.- Después de este cuarto intermedio donde se supone
que uno ha reflexionado para mejorar posturas, de
la conversacién que han sostenido los autores de las distintas
mociones, es posible que haya salido una propuesta finica o de lo
contrario que una propuesta se haya fraccionado en varias.

Es muy probable que cuando se reabra el debate una de las
mociones quede aprobada y me preocupa que la misma situacidén se
pueda producir cuando tratemos la composicién de los Consejos Aca
démicos y nosotros hemos aprobado un Reglamento que s6lo prevé
la aprobacién por mayoria.

Y justamente lo que yo queria proponer, antes de que se rea
bra el debate, es que se considere c@mo se va a proceder si nin-
guna de las mociones obtuviera la mayoria establecida camo ocu-
rri6 en el caso anterior, por lo que queria proponer que se pase
a una nueva votacién tomando como base las dos mociones mds vota
das.

Sr. PRESIDENTE.- Si no hay ninguna mocifn en contra asi se proce-
dera.
Vamos a votar nuevamente las dos mociones mayoritarias, es-
to es la mocién nmero uno y la mocién nfmero dos.

Ing. ARAGON.- Lo que se acaba de proponer es la reapertura del de
bate. :

Sr. SECRETARIO.- Estd en consideracién y nadie pidi6 la palabra.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el sefior asambleista Suasnabar.

prof. SUASNABAR.- Ademis de reflexionar sobre el ema, en el cuar-
to intermedio estuvimos analizando con algunos

profesores y graduados y surgi6 que partiendo de las tres propues
tas anteriores y consultando la reglamentacifn de la nueva Iey de

* Bducacién Superior, llegamos a la conclusién de que ninguna de

las tres propuestas, desde el punto de vista de ajustarnos a la
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norma, responde a la misma en su totalidad

Y de pasar a votar la
S dos moci podr.
Ll)éﬁg:raalcometer un doble error: pri;:rrlss ﬁzazoc‘tﬁdas' fomos
a Ley y segundo, discutir el corlljunto de gglg_‘ljgnrelso e
que

se dieron no sol. .
cién. amente en t&rminos matemdticos sino de argumenta-

En la propuesta 1 j
£ro de r POX ejemplo, solamente
docentes. Los 14 profesores 1;158 los 7 aw???:graesunsocrlxagih
éFJlflede ser asi? No lle:
i~ : Profesore 1131
la propuesta 2 r. que hicimos por log grzdzagg;q Hares:

se llega a ese 50 r ci .
y auxiliares. PO clento porque siempre se cuentan profesores

pPropuestas se ajusta a e
relacibn al Claustro doozreltgo

Dra. TAMAGNO.-~ éNo ha
. Y nin bili
oy quna posibilidad de no contar a los De-

W .*\(ﬁ'@\"-n—-y—,“x,‘ —
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Dr. PEREZ DUHALDE.-~ Yo discrepo con la interpretacidn yue acaba
de hacer quien hizo uso de la palabra.

Entiendo que el decreto reglamentario excluye expresamente
a los Decanos al efecto del cBmputo del porcentaje reservado a
los profesores en los Cuerpos colegiados. L1 decreto hace refe-
rencia expresa a un articulo de la ley.

Uno podria discutir si este decreto es o no legal, pero
por la Ley pareciera gque &se es el mecanismo, O sea, las propues-
tas se ajustarian perfectamente, sin contar a los Decanos, a ese
50 por ciento de los profesores.

Sr. AUTINO.- 50 por ciento de los miembros, dice.

Dr. PEREZ DUHAIDE.- Nada mejor que leer bien los articulos de la
Ley y del Decreto Reglamentario.

El artfculo 53 de la Ley dispone, en su inciso a), que el
Claustro docente tendrd "la mayor representacidn relativa, que no
podréd ser inferior al 50 por ciento de la totalidad de sus miem-
bros“. El inciso b) se refiere a la representacién de los estu-
diantes. El c) habla de la representacién no docente. El d) lo
hace de la de los graduados. Hay después un Gltimo pérrafo, sin
letra de inciso, que dice asi: "Los Decanos o autoridades docen -
tes equivalentes serén miembros natos del Consejo Superior u Or-
gano que curpla similares funciones"; pareciera que acd hace una

diferencia con los Decanos.

Dr. FELIZ.- El Articulo 15 del Decreto Reglamentario.

Dr. PEREZ DUHAIDL,- El Decreto tiene que compatibilizarse con la
ley; por eso querfa ver si en la Ley hay al-

gln indicio ue separe a los Decanos. "Los Decanos O autoridades
docentes equivalentes no serin computados a los efectos de deter-
minar el porcentaje previsto por el inciso a) del artfculo 53 de

la Iey 24.521".

Sr. AUTINO.- Habla de un porcentaje.

Dr, PEREZ DUHALDE.~ Se refiere al porcentaje del 50 por ciento
que tiénen gue tener los docentes.

El artfculo 53 se refiere a los Decanos, que serian miem-
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bros natos del Gonsejo Superior. Esto es lo que dice la Ley.
De todas maneras podemos pensar cfmo era la composicifén anterior
del Consejo, pero esta es una interpretacién personal.

Dr. PESSINO.- Pienso que las cosas se aclaran cuando habla de los

porcentajes, tanto en la propuesta que hace Franja
Morada que consta de catorce Decanos, siete auxiliares docentes,
siete graduados y 14 estudiantes, de manera que el Claustro docen
te estarfa representado con un 50 por ciento.

Io que a mi me preocupa es la proporcionalidad Y la repre-
sentatividad de los Consejos Académicos donde el Claustro de pro-
fesores est4 representado en ntmero de seis, los graduados dos y
los estudiantes cuatro, pero llevando esto al Consejo Superior,
sels profesores en cada una de las 16 Facultades, van a tener 14

Irepresentantes en el Consejo Superior, lo mismo que los estudian-
tes.

De todos modos, 1a proporcionalidad que plantea la ley se
cumple en cualquiera de las propuestas.

Sr. PRESIDENTE.- Vamos a pasar a votar por Facultad anbas pro-

puestas y luego de la votacién veremos cudl
triunfa.

Sr. SECRETARIO.- En primer término se va a votar la mocién nmero
1 propuesta por la asanblefsta Della Rosa.

- Votan por 1la propuesta ntmero 1 los representantes
de las siguientes Facultades: 8 de Ciencias Agra-
rias; 4 de Ingenierfa; 6 de Ciencias Juridicas y
Sociales; 5 de Humanidades; 7 de Veterinaria; 6 de
Ciencias Exactas; 4 de Ciencias Médicas; 8 de Cien
clas Fconfmicas; 5 de Ciencias Naturales; 3 de Ar—
quitectura; 9 de Ciencias Astronfmicas; 1 de Bellas
Artes y 3 de Odontologfa.

Sr. SECRETARIC.- Esta mocién ha abtenido 69 votos.
Pasaremos a votar la propuesta nfimero 2.
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- Votan por la propuesta nﬁmero 2 los
representantes de las sr_;ulent.:es Fz—-de
cultades: 2 de Ciencias Agrarla&?,; :
Ingenieria; 2 de Ciencias quridlcas,:
de Humanidades; 1 de Ciencias Veter:%n‘_a_
rias; 3 de Ciencias Médicas,j 2 de Cleg
cias Eoconfmicas; 6 de Ciencias _Natgra-
les; 3 de Arquitectura; 1 de Ciencias
Astronfmicas y Geofisicas; 8 de BeI.Llas
Artes; 8 de Odontologia y 8 de Perio-
dismo.

i 3
SECRCTARIO.— A favor de la mocién nfmero 2 de registraron 5
- votos (APLAUSOS) .

ZANA' L 1 1j se necesitaba
A.- la anterior votacién se dijo que a
£rot. = I12 mayoria de los miembros de la Asamblea,iinton
ces se supone yue en este caso también debe tener la mayoria.

i itad.
Ahora tampoco la cantidad de votos supera la mi

, . s
Sr. PRESIDENTE.- Se refiere a la mitad mis uno de los miembro
) presentes.

ZANATT. i articulo 50 plan
- é articulo se dice eso? El _

Frot. = f:h;aq;fze la votacifn requerird para su vallcg.itz:e:al
voto de la mayorfa de los presentes. Entonces en el caso

rior también hubo mayoria de los presentes.

PRESIDENTE.~ Ninguna moci6n tenfa la mayoria de los miembros
= presentes.

) o
Prof. ZANATTA.- En las otras votaciones tampoco ganaba la may
) ria.

! s oolegiados se habla de mayoria
o, PERRL.- unJ?Ie}:?.’Z gzcﬁsmgggﬁz absoluta. g,Por_qué? Po?;uzseia
ro es mayorfa sino primera minorfa. ILa Gnica nc\iyor 2 es 12
il o0, lo que equivale al 50 mis 1. En los grpouelibe—
m:_Ltad mas un(Jc’mgreso de la Nacibn, legislaturas, C.lonse;gs bel
glaﬁz Cgtr:océtera, se requiere necesariamente la mitad mas y
rantes,
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Porque cuando en derech
Lueg'o se IE(:_ . O se habla de ma Ori
presente Asamb?ersn %::Srgg agravadoS, Pgr e?;;lg‘aggrii mis uno.
referenci - S tercios. Ento ; caso de la
a a mayorfa en todos los mimsngsid:lﬁ que se hace
existir defi

nici6n por grupo colegi ;
€s primera minorfa. egiados es mitad ms uno. F1 resto camo dije
Jje

Sr. PRESIDE! - i teme artf 7 reda
. NTE. m e nte el culo no est4 bien
E;S;}Gde quien lo ha escritgoug: E;eg?tn g et otar 1a 3:2
0 oo os o 08 escrito. a de sesionar en t i—
foon ‘c os de sus miembros. i - ootd oo
a la presencia ge abstenciones. sPor :?r:;pli: " ﬁsbté e
si iese

hubieran sido 100
] esa votacig .
nido 50 vo n no hubiera i .
le debarosté’:rsrﬁa}s}“biera ganado. . Be 1e gpionado.  Si hubiera te-
alla del criterio de uno u énmtfrpretacién que

Dr. BERRI - En el
—2 2L . T p&n:afo que ley6 -
los el seflor asambl.
o rerencd™s BT Py cone 5 ST G T
sible f;Sionar ocon el quﬁrumsr',e z ari de lo contrario serfa i a-
Gnica i X io. impo-
sidente, ya quelxlazerpr"etgmén posible es la que hi N
te del artfculo adjetivaci6n de lo que plan 20 el sefior Pre
s o g oo se refiere justamente a 1 tea la primera par-
e los presentes. a necesidad de la mitad

S . o qlmdari pIUEll

llos asuntos de s egun
U incurbenci
el asambl sontado o ]
ol esténeizta Verano en el sentido de qued‘;ases - planteaS@eda o
A i);esmtadas en el Consejo Superior recuelas ind
palabra el periodista Verano. )
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Por otra parte quiero aclarar que nosotros tarbién estamos
de acuerdo en la inclusién de los representantes no docentes con
voto en las decisiones del Consejo Superior. Pero quisiera que

e incorporan dos no docentes

gse aclare el siguiente planteo: sis
1 docentes entre profesores y

con voto al Consejo Superior, oGmo 2
er el 50 por ciento de 44. Deberia-

auxiliares docentes pueden s
mos discutir esto porgue no lo estarfamos adecuando a la Ley.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.- Deseo insistir sobre la posicién que ya esbocé sobre
la participaci6n de los no docentes, ya que e€s una

preocupaci6n del asanblefsta que me precedib en el uso de la pa-

labra.
Los representantes rio docentes no forman parte
y participan exclusivamente en los asuntos de su propio interés.
Fn ese caso estarfa de acuerdo en que tuvieran voto.
En el resto en los Consejos Académicos no tienen voto ni
participan del quérum, de manera gue no se contradice con la re-

daccién de la ley.

del qudrum

Dr. CAFFINI.- Haciendo una alternativa empirica quiero decir que
en el Estatuto de la Universidad de Quilmes ya se
incorpor6 lo mismo para los Directores de Departamentos y en es—
te caso los Directores de carreras no docentes participan de las
reuniones con voz y voto en los temas atinentes a su respectiva
S6lo en ese caso forman qubrum.

carrera.

Sy. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Granillo Fernindez.

corporando a los no do-

centes pasarfa, alin en los casos que fue

ra de estricta incumbencia de los no docentes, a ser menor al 50

por ciento del Claustro docente, lo cual irfa en contra del inci-
de voz, voto y qubrum tene -

so €). Si decimos que si al derecho
mos este prcblema que no previmos en discusiones anteriores.

Dr. GRANTLLO FERNANDEZ.- La proporci6n in

Sr. PRESIDENTE.— Tiene la palabra el sefior Piez.
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Sr. PAEZ.- j iere
5 AEZ .~ Franja Morada quiere traer a consideracién de esta

Asamblea el siqui
3 guiente documento sab [ i
. de los no docentes en las decisiones de la Uni\r’zr;?d;gmrporaclén

de 1918 hoy se ve re
) planteado y merece un agio ]
rnam
égCiYe ai tlx}o‘doce.antes y docentes auxiliares(.g 1a ré:;ltgigue o
G s pt Cipacibn pasa por analizar cuil es el ambito il
sloemas que hacen a la vida universitaria 1o de debate
L parti(s:icznggjems estudiantiles de la Franjé Morada pro
' pPacion con voz de los no docentes en los Cbnsgjogogargz
ca

(‘r. P Q -—

S RESIDENTE , - gor un lado estd el texto que ustedes tienen &

Clentifico, dire tg_ en el Gltimo p&rrafo el Presidente del Comiig
, Ctores de departamentos, escuelas superiores y rg

presentantes del personal
presentant pers no docente integran el Cuerpo con voz —

Dnr. Ii .
. Ihd. DE ROSE, ~ gulero aclarar una situacién.
Teti6 un error perg nuestro entender en el caso anterior se co-
el artfculo 53 gi o Ya se vot6. El error se cometi8 porgue seqfin
Swperior, os decir icepresidente tambi&n es miembro del Consejo
’ en
del 50 por ciento. que en ese caso tampoco da la proporcionalidad
Votar cosas que no :
- . Se ajustan a

el M}msterlo las va a refo lé Ley es un error, porque
sentido. Imar camo quiere. Hacer €s0 no tiene

Mi mocién
concreta es que se revea la votacién anterior

Sr. SECRET. ~ E ‘
ARIC. g;/édentemente, de acuerdo al resultado de la vota
N anterior, el Vicepresidente no integra el ~

Consejo Superior.

15
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Sr. PRESIDENTE.- Ese artfculo estd desde 1986 y jamds un Vicepre-

sidente en presencia del Presidente tuvo voto.
Ademds con esa interpretacién se darfia la paradoja que en caso
de empate el Vicepresidente tendrfa doble voto.

Esto tiene una explicacifn histfrica y seé trata de un resa-
bio del '58, donde el Vicepresidente debia ser miembro del Conse-
jo Superior. En ese entonces tenia sentido pero ahora cuamo el
Vicepresidente puede no ser miembro del Consejo Superior, la in-
terpretacién de los Gltimos diez afios nos marca esa equivocacion.
Adenids, como lo indicd el seror Secretario, lo que se votd fue
una integracién.

En este caso existen dos mociones: la primera cue es la re-
daccién original que plantea que los no docentes integraran el
Oonsejo Superior solamente con voz y, la segunda, planteada por
el asamblefsta Sbatella, que plantea que Ginicamente tendré@n voto

en aquellos asuntos que les competen.
Se pone a votacifn la primer mocidn.

- Votan afimmativamente los siguientes
integrantes de las Facultades: 8 de
Ciencias Agrarias; 5 de Ingenieria;
9 de Ciencias Juridicas; 6 de Humani
dades; 9 de Ciencias Veterinarias;

1 de Ciencias Exactas; 7 de Ciencias
M&dicas; 8 de Ciencias EconSmicas; 3
de Ciencias Naturales; 5 de Arquitec
tura; 5 de Ciencias Astrondmicas; 1

de Bellas Artes y 10 de Odontologia.

Sy. SECRETARIO.- Votaron por esta mocién 77 asanbleistas.
Se va a votar la propuesta nfivero 2.

- Votan afimmativamente los siguientes
integrantes de las Facultades 1 de
Ciencias Agrarias; 2 de de Ciencias
Jurfdicas y Sociales; 4 de Humanida-
des; 2 de Ciencias Veterinarias; 5
de Ciencias Exactas; 2 de Ciencias
Econfmicas; 8 de Ciencias Naturales;
2 de Arquitectura; 5 de Ciencias As-
trénomicas; 8 de Bellas Artes; 1 de
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Cdontologfa y 8 de Periodismo y Comunica
cibén Social.

Sr. SECRETARIO.- La mocién 1 —el texto tal cual est§ presentado-
dice que solamente las Facultades tendrsn repre-
sentacién de los tres Claustros en el Consejo Superior. La mo-
cién 2, del asamblefsta Verano, propone que las Escuelas Superio-
res puedan tener Iepresentacién de los tres Claustros en ese Cuer

Se va a votar la mocién 1.

= Se registran 2 votos por la Facultad
de Ciencias Agrarias y Forestales, 6
de la de Ingenieria, 11 de 1a de Cien
cias Jurfdicas, 9 de la de Humanida-—
des y Ciencias de 1la Educacién, 5 ge
la de Ciencias Veterinarias, 4 de 1a
de Ciencias Exactas, 7 de la de Cien
Clas Médicas, 10 de la de Ciencias ~
Econfmicas, 5 de la de Ciencias Natu
rales, 5 de la de Arquitectura y Ur—
banismo, 4 de la ge Ciencias Astrong
micas y Geoffsicas, 1 de la de Bellas
Artes y 10 de la de Odontologia.

Sr. SECRETARTO.,~ 79 votos.
Se va a votar 1la mocién 2.

~ Se registran 6 votos de la Facultad de
Ciencias Agrariag Yy Forestales, 2 de
la de Ingenierfa, 2 de 1a de Ciencias
Exactas, 3 de la de Ciencias Naturaleg
1 de la de Ciencias Astronfmicas y Geo
fisicas, 3 de la de Bellas Artes y 8 —
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de la de Periodismo y Comunicacién
Social.

Sr. SECRETARIO.-~ 25 votos.

Sr . PRESIDENTE.- El resto son abstenciones.

SECRETART “"ARTICULO 60.- Presidente es el representante
o o n’uém.mo de ?.g UnEi:iersidad en todos los actos civi
admini i académicos. .
o8 "Dé)n;sxtcl:ﬁagam argentino, tener mas de treintaangz dls
edad y ser o haber sido profesor ordinario o extraordinario

Universidad"”.

Sr. PRESIIENTE.- En consideracién el Articulo 60.

~ APROBADO.

- 1.- Los Consejos Acad@micos es
e = irrtegrados7por doce mienbros: siete docmt::, de
cuales seis deberdn ser profesores y uno auxiliar mdel"
c%:to‘:;tm estudiantes y un graduado. Habrd un @mmtius 1 ;elg
sonal docente, con voz y sin voto. ElDecaxpPrea e s oo
" voto en caso de empate. Serd indispensabl
gcgatge}d;gr 1o menos dos Claustros para la constitucitn del qud
rum”.

Sr. PRESIDENTE.— Tiene la palabra el asanblefsta Pérez Duhalde.

Dr. PEREZ DUHAIDE.— Mociono para que se suprima la filtima ora-
] cién.

Sr. PRESIDENTE.— Tiene la palabra el asanbleista Martocci.

MARTOCCI i par de ideas
.— Voy a intentar brevemente plantear un
= sggre lo que nosotros emtendems‘sd)re ;-::ilatana.
pocoretanandola:lntervenciénmten_orque dJ.sar-_
xespectoYun delmldelosgrad\nd)smelgduenndeiart[ehucivir_
:igad como tanbién de cada Facultad, en base a la sigui
!
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cunstancia: la confrontacién que naturalmente surge entre el ci-
clo formativo que todos tenemos como estudiantes y el saber qué
produce el ejercicio de la profesién.

De esta resultante, los graduados desde afuera de la Facul-
tad pero habiendo pertenecido a ella hemos tenido muchos aportes
que hacer. Y creo, ademds, vinculado a esto, que entre dos Claus
tros mayoritarios que tienden, naturalmente, a ver situaciones
desde perspectivas diferentes, es indiscutible que los graduados

hemos desempefiado un rol conciliador y muchas veces evitando en-
frentamientos.

En otros casos, como serfa el de la Facultad & que pertene-
ce el personal docente ha sido integrado al Claustro de Graduados
PEro no representado en el Consejo Académico.

No cbstante, desde mi experiencia personal pddrfa decir que
con el Claustro que hoy se incorpora al gaobierno de la Universi-
dad, me parece que nos une la idea del cambio. Y entonces pienso
que nuestro rol en los Consejos Académicos estd asociado al ias-
pecto modernizador y a la idea de transformacién y canbio.

Y puedo decir que nos ha ocurrido en reuniones que hemos
tenido con los colegas de otras Facultades, que cada uno trat8 de
respetar la propia particularidad de cada Facultad.

Con buenas razones auxiliares docentes que hoy son represen
tantes graduados venfan a decirnos que la incorporacién de un
graduado y la de un auxiliar docente -de acuerdo con la propuesta
que nos hizo la Universidad- vendrfa a perjudicarlos porque, de
hecho, ellos tienen hoy dos representantes. Puedo decir lo mismo
COn respecto a lo que sucede en Facultades como la nuestra, la de
Derecho: con la pPropuesta oficial los graduados de ella estamos
llevando nuestra representacién a la minima expresién.

Una serie de conversaciones que tuvimos con diferentes asam
bleistas, incluso con la voluntad de traer una propuesta conjun-

leerles, que intenta resolver esta coyuntura respetando la repre-

sentacién mayoritaria de profesores y también la de los estudian-
tes.

Los graduados representados aquf de las Facultades de Vete-
rinaria, Derecho, Ingenieria, Ciencias Naturales, Arquitectura,
Bellas Artes, Cienciasg Econdmicas, Agronomfa, Humanidades, Perio-
dismo y Ciencias Exactas proponen a la Asanblea la siguiente for-
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mulacién del articulo 71: "ILos Consejczs gmzz ;s;,axrtzgrzzg:
: r 13 miembros: 6 profesoreg, e : e
gtﬁigz Sgr el conjunto de los auxiliares docentes y los gradua

S’i(sa;pondientes Consejos Académicos de acuerdo a la naturaleza y

La representacién en este filtiimo caso la decidirén los co-

i i Emi roporcibén de dos y
i aridad de cada Unidad Acadgmlca, en p .
lslzgguion el voto de los dos tercios del total dg men?gziéieén .
CueJ’:po colegiado, no pudiendo recaer toda la represen acion en o
solo Claustro o sector de Claustro“. Lo ponenos a con

de la Asamblea.

Dr. BIBILONI.-- I&alo de nuevo.

Sr. PRESIDENTE.- Pido al asambleista que lo lea de nuevo.

- Asf lo hace el asambleista
Martocci.

Sr. PRESIDEMTE.- Gracias.

ROME i " le—-
J i6n: ¢a qué se refiere con “cuerpo co
oL B :ﬁdgféarigtgrll e; e%ucuerpo colegiado que fijard la

proporci6n de auxiliares y graduados?

. . idad Académica.
- T ejo Académico de cada Uni ; -
Sr. PRESIDENIE. %econenia]palabra el asanmbleista Granillo Fernén

dez.

RNAL . istinta al Conse-
Z.-- Tengo una postura muy dis )
. GRANLLIO PEREERE je::g0 pre-atenterior, donde hemos resuel

1 culo 22.
imir el Gltimo pérrafoenelaa.:'ti ' )
0 supg;m;ta circunstancia la situacién es parecida. Loz quearc_;ue:L
tos fueron dados en esa ocasifn y por lo taptq, grei!:)ﬁltjnm
Ic':1‘e;21culo en tratamiento debe ser aprobado suprimiendo

parte.El argumento sigue siendo el mismo: estd agegu;adafa xieegg%
tacién de los Claustros, la posibilidad constltum;rlg cies t.{én
oar i i lo hacen es
edan participar. Si no
para que todos pu
de cada uno.
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Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.-- En primer lugar para sumar mi voto afirmativo para
suprimir el Gltimo pdrrafo del artfculo en tratamien-
to por los argumentos que se han dado Y que conparto.

Luego, en relacién a la participacién el resto del articulo
se adeclia a la composicifn del Consejo Superior en cuanto a la
proporcién y me parece que se puede resolver de la misma manera
que en caso anterior, es decir elegir un representacifn comGn
compuesta por un auxiliar docente y un graduado de afuera y no
Creo que se altere la proporcién.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Suasnabar.

Prof. SUASNABAR.- Voy a lemantar si se pasara a votar este

artfculo sin haber escuchado opiniones sobre
todo del Claustro docente y del Claustro estudiantil respecto de
esta propuesta.

A miestro Claustro le costd largas reuniones y conversacio-
nes donde analizamos una serie de elementos.

Creo que en esta parte estd el temor de los consejeros pro--
fesores y estudiantes. Ya lo dije anteriormente significa una
pérdida de representacién y realmente me pone muy mal no poder
discutir abiertamente este punto ,porque nosotros, el conjunto de
los graduados entendiendo respetar las limitaciones de cada Facul
tad, pensamos en una propuesta donde nadie se sienta descontento.

Y me preccupa, reitero, que los Claustros, sin pensar en
Jque el tema se ajuste o no a la Ley, no expresen que tipo de go-
bierno de Universidad nos vamos a dar. '

Sr. PRESIDENTE.- No habiendo m&s oradores , Vamos a votar respec-

to de la composicién numBrica de los cuerpos.
Existen dos propuestas: una 1a de la Presidencia y la otra que ha
leido el sefior asamblefsta Martocci.

No s€ si hay alguna duda, en cuyo caso podriamos pedirle
una aclaracifn al doctor Martocci. Entiendo que esti suficiente-
mente claro.

Se va a votar la moci6n 1, que propone la camposicién numé-

rica de los Consejos Acadfmicos que figura en el borrador que tie
nen los asambleistas. ’
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- Se registran 8 votos de la Facultad
de Ciencias Agrarias y Forestales; 4
de la de Ingenieria, 8 de la de Cien
cias Juridicas, 6 de la de Humanida-
des y Ciencias de la Educacibn, 9 de
la de Ciencias Veterinarias, 6 de la -
de Ciencias Exactas, 6 de la de Cien
cias Médicas, 9 de la de Ciencias
Econfmicas, 9 de la de Ciencias Natu
rales, 4 de la de Arquitectura y Ur-
banismo, 9 de la de Ciencias Astronb
micas y Geofisicas, 3 de la de Bellas
Artes y 11 de la de Odontologia.

Sr. PRESIDENTE.- 92 votos. . :
Se va a votar la mocién 2.

- Se registran 2 votos de la Facultad de
Ciencias Agrarias y Fozestalesf 4 de
la de Ingenieria, 3 de la de Ciencias
Juridicas y Sociales, 3 de la dc:z Huma~
nidades y Ciencias de la Educacibn,

2 de la de Ciencias Veterinarias, 1
de la de Ciencias M&Jicas, 1 de l:fl de
Ciencias Econfmicas, 2 de la de_C:Le.n—-
cias Naturales, 3 de la de qumtectt_l_
ra y Urbanismo, 1 de la de Ciencias
Astronfmicas y Geofisicas, 6 de ]:a de
Bellas Artes y 8 de la de Periodismo
y Comunicacién Social.

- ‘ r la mocifn ntmero 2.
5. PRESIDEIES. é?lec‘i’g.toa;rggada la camposicifn mmérica q_ue’es.té
en el borrador que contS para su apmbaciér}, con 92 votos, mien—
tras que la propuesta alternativa alcanz6 los _‘36 !votos. i6n Gl
Queda por votar la propussta que aconseja l_an supres ‘d}P; !
Gltimo parrafo que reza: "Serd indispz—;ngable; .*L;a presef}ma e PO
1o menos dos Claustros para la composicifn del quﬁrum . 1a necesi
En primer lugar vamos a votar el texto incluyendo’»z aé;l st
dad de la presencia de los dos Claustx':os para ‘la‘ co&tngosai;lmm-
qufrum que, a los efectos del ordenamiento del debate, la
mos como mocidn nfmero 1.
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Sr. SECRETARIO.-— Se pasa a votar la mocidn nfmero 1.

—- Se registran los votos de la siguien
tes Facultades: 4 de Ciencias Agra-
rias; 4 de Ciencias Juridicas y Socia
les; 3 de Humanidades; 3 de Ciencias
Veterinarias; 4 de Ciencias Econfmi-
cas; 8 de Ciencias Naturales; 4 de Ar
quitectura; 2 de Ciencias Astron®mi-
cas; 1 de Bellas Artes y 3 de Cdonto-
logia.

Sr. PRESIDENTE.- La mocién n(Gmero 1 ha obtenido 36 votos.

Sr. SECRETARTO.- Se pone a votacién la mocién ntmero 2.

~ Votan afirmativamente los integrantes
de las siguientes Facultades: 5 de
Ciencias Agrarias; 6 de Ingenierfia;
6 de Ciencias Juridicas; 8 de Humani-
dades; 5 de Ciencias Veterinarias; &
de Ciencias Exactas; 7 de Ciencias M&
dicas; 6 de Ciencias Econfmicas; 2 de
Ciencias Naturales; 2 de Arquitectura
7 de Ciencias Astronémicas; 8 de Be-

llas Artes; 8 de Odontologia y 8 de
Periodismo.

Sr. PRESIDENTE.- Por 84 votos a favor se suprime el Gltimo parra-
fo del artfculo en consideracidn.

Pasamos a considerar el Articulo 82. Por Secretaria se dara
lectura.

Sr. SECRETARIO,- ARTICULO 82.- "Ios tres estados participaran en
la formacifn de su gobierno y lo ejercerén por
representantes ante la Asamblea Universitaria, Consejo Superior,

Consejo Académico y Directivo, elegidos se
e
presente Estatuto". ’ eg gﬁn se establece en el

Sr, PRESIDENTE.- En consideracién.
51 no se hacen observaciones, se dari por aproba
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~ APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 84.- "la Asamblea Universitaria, el
Consejo Superior y los Consejos Académicos se
integrarén segfin lo establecido en los articulos 45, 53 y 71, con
igual nfmero de titulares y suplentes.
;_"La representacién de los docentes se hari de la siguiente
forma:

-"Ios profesores ser@n elegidos por sus pares y el auxiliar
de la docencia por los suyos, en las condiciones que establece el
presente.

"La lista de profesores que cbtuviere la mayoria se adjudi-
cari cuatro cartos y la que obtuviere la minoria dos. siempre que
superare el veinticinco por ciento de los sufragios vdlidos can-
putados en las correspondientes elecciones. El representante de
los auxiliares docentes, serd elegido a simple pluralidad de su-
fragios. En caso de empate, se deberd llamar a una eleccidn.

"lLa representacién de los alumnos, se adjudicar& en nfmero
de tres a la lista que obtuviere la mayorfia de votos y uno a la
minorfa, siempre que superare el veinticinco por ciento de los vo
tos validos emitidos en la corresporidiente eleccidn.

"La representacién de los graduados serd adjudicada a la lis
ta mayoritaria, a simple pluralidad de sufragios. En caso de em-
pate, se deberd llamar a una nueva eleccién.

"Cuando no se presentare ninguna lista de graduados, la re-
presentacién recaerd en el primer suplente electo por la lista de
auxiliares docentes.

"En caso de ausencia, cualquiera sea su causa, los titula-
res serdn reemplazados en orden sucesivo de prelacibn, en cada
reunién, por los que lo sigan en las respectivas listas en cali-
dad de suplentes. Cuando ninguna lista de la minoria haya alcan-
zado el veinticinco por ciento de los sufragios vdlidos camputa-
dos en las respectivas elecciones, las representaciones se adjudi
cardn Integrarente a la lista de la mayoria.

"Los representantes del personal no docente al Consejo Supe
rior y a los Consejos Académicos y Directivos, serén elegidos en
forma directa por los empleados de la planta permanente de la Uni
versidad”.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asambleista Feliz.
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Dr. FELIZ.- En este artfculo hay que hacer alguna aclaracin por-

que acd se dice que cuando no se presentare ninguna
lista de graduados la representacién recaeri en el primer suplen-
te electo para las listas de auxiliares docentes. Debe quedar en
claro que es para las elecciones de los Consejos Académicos y del
Consejo Superior, porque en este (ltimo puede presentarse la mis-
ma situacién.

Creo necesario, como lo adelanté en una intervencién ante-
rior, que para asegurar que la representacién de los graduados
sea legitima, que haya un minimo de participacibn de graduados,
para que sean estos reconocidos como tales. Yo habfia adelantado
como posibilidad que se considere el 25 por ciento de los partici
pantes en las elecciones del Claustro de docentes auxiliares.

Tomo por ejemplo para este planteo el caso de la Facultad
de Ciencias Fxactas donde hay 600 docentes auxiliares, entonces
si no establecemos un porcentaje minimo nos vamos a encontrar
con que los graduados van a estar elegidos por un grupo reducido.

Y, por Gltimo, esta es la condicién que tengo desde que era
dirigente estudiantil, es decir que las elecciones deben ser por
representacién proporcional. Por eso estimo que el articulo 84
debiera decir que para todas las asociaciones el sistema es por
representacién proporcional. Por ejemplo en una eleccibn de pro-
fesores en una Facultad, el 16 por ciento tendra derecho a un re-
preséntante en el Consejo Académico. Este sistema de representa-
cibn proporcional es el que rige en todos los organismos en el
pais y lo podemos agregar porgque se utiliza en algunas organiza-
ciones gremiales donde el sistema de mayoria ha servido para des-
truir a las minorias, pero creo que con el andar del sistema vie-
ne esta reforma de la representacifn proporcional.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el Ingeniero Igolnikow.

Ing. IGOLNIKGH.~ Yo gquiero hacer una observacién respecto al enca
sillamiento de este artfculo porque el mismo ha-
ce mencién en el primer parrafo a la Asanblea Universitaria, Con-
sejo Superior y Consejos Académicos de acuerdo a los articulos 45
53 y 71 y tras cartbn se sigue integrando representantes exclusi-
vos de los Consejos Académicos. Hago la aclaracién porgue da una
poca feliz idea de lo que significa este artfculo respecto de los
Consejos Académicos. Creo que es un problema de redaccidn.
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Sr. PRESIDENTE.- Si, es un problema de redaccién. Habria que pro
poner alglin item para manejarlo mejor.

Ing. IGOLNIKO!.- También respecto de este tema quiero decir que

est4bamos conversando con algunos asanbleistas
durante el cuarto intermedio scbre el hecho de que un porcentaje
bastante elevado de asambleistas no ha podido concurrir a esta
reunién. Por ejemplo algunos asambleistas pertenecientes a nues-
tra Facultad no pudieron ingresar aqui porque se los impidi6 el
personal de seguridad. Es decir, entonces que es posible que de-
be haber habido més personas que hayan intentado venir a esta
Asanblea y no lo pudieron hacer.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Pérez Duhalde.

Dr. PEREZ DUHALDE.- Quisiera proponer ottra solucifén para una me-
jor redaccién de este articulo 84. En el pa-

rrafo que dice: "En caso de ausencia, cualquiera sea su causa,
los titulares serdn reemplazados en orden sucesivo de prelacidn,
en cada reunién, por los que lo sigan en las respectivas listas
en calidad de suplentes”.

Esta norma que parecia inocente, no lo es tanto.

Se suele hablar de una banca cuando ocupamos un lugar en
el Consejo Académico, pero no se toman los mismos recaudos para
la asistencia o permanencia en el desempefio del cargo. Io hemos
discutido en la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, porque
no puede haber una suplencia automitica, no puede entrar un su-
plente en una sesién, en la siguiente otro y as{ sucesivamente coO
mo si se tratara de los suplentes de un equipo de fGtbol. Ia car
ga de ser consejero es grave y no Vveo bien que permanentemente ha
ya rotaciones. o

Por otra parte, en este caso subyace un interés muy concre-
to de los profesores y no tengo ningn problema en decirlo. Noso
tros estamos en las peores condiciones para producir las suplen—
cias con tanta rapidez como lo hacen los otros Claustros. Somos
personas que ademds de ejercer la docencia vivimos de nuestra pro
fesifn y por eso para nosotros no es sencillo ejercer esta rota-
cién automdtica. Por lo tanto creo que debemos ponernos en igual
dad de condiciones y cumplir todo estrictamente. -

Con respecto a las licencias no se las puede pedir por una
sola sesifn, porgue eso no es una licencia. Por eso creo que Se&-
ria importante que en el Estatuto de la Universidad se aclare que
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como es una carga plblica, los reemplazos no se pueden producir
en forma automitica y las licencias deben tener detris una situa-
cibn que las justifique.

Como la igualdad es una de las bases de la democracia, los
demds asambleistas deben saber entendernos y acompaiarnos en la
votaci6n para suprimir esta cldusula y cambiarla por una que se
refiera al sistema de licencias, donde se establezca que en todos
los casos deberd estar debidamente justificada.

Sr. PRESIDENTE.- No interpreté bien cuil seria su propuesta con-
creta.

Dr. PEREZ DUHAIDE.- Lo que propongo es que se establezca que las
licencias se otorgardn en aquellos casos que
se encuadren en la reglamentacién que el propio Consejo Académico

haga. Es decir que se suprima este régimen de licencias que no
oarece serio.

Sr. PRESIDENTE.- Cuando el asanbleista Feliz habldé de que en este
texto no se hace referencia a los graduados en
el Consejo Superior, debo decirle que en realidad en el Consejo

Superior no se eligen por lista sino que se trata de una eleccién
indirecta.

Dr. FELIZ.~- De acuerdo a lo aprobado: los siete representantes
graduados se van a elevir por representacién directa?

En apariencia la eleccibn tiene que ser directa y tienen que ro-
tarse.

Sr. PRESIDENTE.- Respecto de este punto el Estatuto tiene una re-

daccién y si fuese necesario algln tipo de acla-
racién se hard a través de una ordenanza. Ese es el modo de mate
rializar esas inguietudes, a través de una Ordenanza. Habfa un
pedido de un porcentaje mfnimo; entonces a través de la reglamen-
tacibn se establecerd el nfimero.

Y la tercera propuesta es que las representaciones en todos
los casos sean proporcionales. También hay una cuarta propuesta
en el sentido de que las licencias a los cuerpos colegiados debie
ra responder a una ordenanza que el propio cuerpo deba darse.

Io que no tengo en claro qué votaremos en la primera aclaracién
del doctor Feliz sobre el Consejo Superior.
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Dr. FELIZ.- En la propuesta de la redaccifn original se sumaban '

tres graduados al resto d& los integrantes del Consejo
Superior. Entonces se proponia una eleccién indirecta en cada Da
cultad, pero acd se proponen 7 graduados y 7 auxiliares docentes
que luego se tendrdn que rotar por lo cual cada Facultad tendré
que tener 14 candidatos. '

En consecuencia la eleccién para graduados al Consejo Supe—
rior es elecci6 directa y si en alguna Unidad Académica no hub%?~
ra representaci6én de graduados yo propongo que esa representacion
se cubra por el docente auxiliar. Ese criterio podria ser tam-
bién para los Consejos Académicos. _

ILa otra mocifn es gue en el caso que no se presente a una.
lista ese graduado la representacién al Consejo Suge;ior, sea ti-
tular o suplente, serd cubierta por un docente auxiliar.

UN ASAMBLEISTA.- Eso estd en el texto del articulo.

Sr. SECRETARIO.- Pero esti para los Consejos Acad&mnicos.

Dr. FELIZ.- Tal vez no haya que hacer ninguna nodificacién{ sino
hacerlo aplicable a ambos casos, tanto a Consejos Aca
démicos como al Consejo Superior.

Prof. CARBALLO.- Concretamente moclono para que se vote en una
primera etapa este articulo tal cual se ha pre-
sentado y con modificaciones. Si esta seggn@a a%ternatlva es la
que gana, que se vote modificacién por modificacibn.

Sr. PRESIDENTE.- Si el Cuerpo estd de acuerdo no tengo inconve-
nientes.

Srta. GQUINAZU.-- Entiendo que si hay distintas propugstas las debe
mos escuchar antes de pasar a votacién.

S n.—- Las propuestas ya fueron formuladas. Hasta el
St FRSIET momeﬁtophay treg propuestas de modif%cacién del
artfculo: en primer lugar, que haya un porcentaje minimo de votan
tes para que las listas de graduados puedan tener represent§01ép{
en seqgundo lugar, que la representacién de todos los Claustros en
todos los Cuerpos sea proporcional y, en tercer lugar, que el
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otorgamiento de licencias se establezca en cada Cuerpo.

QuedS claro el tema de la representacidén de los graduados
en el Consejo Superior. Ahora la propuesta es que en el caso de
los graduados exista un porcentaje minimo de votantes, para que
los candidatos puedan incorporarse a los Cuerpos, cuyo porcentaje
se deifinird en una Ordenanza.

Como en la redaccibn que ustedes tienen ese porcentaje no
existe, vamos a votar en primer t&mino, la redaccibén original y
lueco la modificacibén propuesta.

Dr. PEREZ DUHALDE.-- No se trataria de votantes sino de empadrona-
dos.

Sr. PRESIDENTE.- Si les parece la redaccifn podria ser la siguien
te: el padrén de graduados deberd contener un
determinado porcentaje.

/Dr. FELIZ.- El porcentaje se debe referir a los votos emitidos,

. porgue el padrén puede constituirse en un determinado
momento y luego el nfmero de votantes puede pasar a ser insignifi
cante. En un estado norteamericano la inscripcién en los padro-
nes se hace cada dos anos.

Sr. PRESIDENIE.-- Para pasar a la votacifn tomaremos como primer

propuesta el texto que ustedes tienen, donde no
se fija ninglin porcentaje y como segunda propuesta la alternati--
va que propone el asamblefista Feliz.

Dr. BADRAN.- Il problema mio es de interpretacién. A lo mejor al

gunos pueden ayudarme, pero en caso de que se esta-
blezca una normia de esta naturaleza podria entrar en conflicto
con otras Facultades cuyos graduados estarfan en minoria y ten-—
drian dificultades en establecer una proporcionalidad. Querfa
plantear ese aspecto.

Sr. PRESIDENIE. - Se pasa a votar por Facultades. Im primer lugar

se pone en votacifa la mocibén nimero 1 que es la
(que sostiene el texto original.
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- Se registran los votos de las siguientes
Facultades: 5 de Ciencias Agrarias; 5 de
Ciencias Juridicas y Sociales; 5 de Huma
nidades; 5 de Ciencias Veterinarias; 3
de Ciencias Médicas; 4 de Ciencias Econd
micas; 5 de Ciencias Naturales; 5 de Ar-
quitectura; 1 de Ciencias Astronfmicas;
1 de Bellas Artes; y 9 de Odontologia.

Sr. PRESIDENTE.-- La mocifén 1 ha obtenido 48 votos. Corresponde

votar a continuacién la mocifn nfmero 2, que se
refiere a la incorporacién de un porcentaje minimo.

Inc. GIMENEZ.- Si se alcanza a votar a distancia ese voto esta

aseqgurado. Fido que se aclare si vale el voto a
distancia.

Sr. PRESIDENTE.- Ese es otro aspecto que no tiene nada que ver

. con esto. Si el Consejo Superior hiciera una
reglamentacién al respecto habria muchas més complicaciones. O
sea gque la regylamentacibn es por cada Cuerpo. Es asi.

Se va a votar la mocién 2.

~ Seé registran 5 votos de la Facultad de

Ciencias Agrarias y Forestales; 6 de la
de Ingenieria; 6 de la de Ciencias Juri-
dicas, 6 de la de Humanidades y Ciencias
de la Educacibn, 6 de la de Ciencias Ve--
terinarias, 6 de la de Ciencias Exactas,
4 de la de Ciencias Médicas, 6 de la de
Ciencias Econfmicas, 5 de la de Ciencias
Naturales, 2 de la de Arquitectura y Ur-
banismo, 9 de la de Ciencias Astronfmicas
y Geofisicas, 7 de la de Bellas Artes, 2
de la de Odontologia y 8 de la de Perio-
dismo y Comunicaci6én Social.

Sr. FRESIDENIE.- 78 votos.
Se incorpora, entonces, el texto de la mocibn 2.
La siguiente propuesta es que las representaciones sean pro
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porcionales. liay también dos mociones: la del proyecto que uste-
des tienen, que vamos a llamar 1, y la del doctor Feliz, de que
la representacién sea proporcional, que tomaremos como mocibn 2.
Vamos a votar por Facultades.
La primera mocibén es la del texto originario.

Sr. AUTINO.- ¢Puede repetir qué se vota?

Sr. PRESIDENTE.- La primera mocién es mantener las representacio-
nes en las mismas proporciones gue han sido his--
téricamente mantenidas en &pocas democraticas en la Universidad
de Ia Flata. Ia mocibén 2 propone una modificacién: la representa
¢i6n proporcional.
Se va a votar la mocién 1.

- Se registran 7 votos de la Facultad
de Ciencias Agrarias y Forestales, 3 de
la de Ingenieria, 7 de la de Ciencias
Juridicas, 6 de la de Humanidades y
Ciencias de la Educacibén, 6 de la de
Ciencias Veterinarias, 5 de la de
Ciencias M&dicas, 8 de la de Cien-
cias Lconfmicas, 5 de la de Ciencias
Naturales, 7 de la de Aryuitectura, 8
de la de Bellas Artes, 10 de la de Odon-
tologia y 8 de la de Periodismo y Comuni
cacién Social.

Sr. PRESIDENTE.-- 80 votos.
Se pasa a votar la mocién nfimero 2 que establece
una proporcién por representacién a establecer por Ordenanza.

- Se registran los sicguientes votos de las
Facultades: 3 de Ciencias Agrarias; 4 de
Ingenierfa; 4 de Ciencias Juridicas; 2 de
Veterinaria; 6 de Ciencias Exactas; 2 de
Ciencias Econfmicas; 5 de Ciencias Natura
les y 9 de Ciencias Astrondmicas.

Sr. PRESIDENTE.-- La mocifn nfimero 2 ha obtenido 35 votos.
De acuerdo al resultado de la votacibn cueda
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aprobado el texto tal cual figura en el proyecto de la Presiden-
cia.

Y con respecto a este artfculo resta someter a votacién la
mocién del doctor Pérez Duhalde respecto al otorgamiento de las
licencias en las condiciones en gue cada Cuerpo lo disponga.

Vamos a comenzar por someter a votacifn la mocién nfmero 1
que figura en el texto tal cual ustddes lo tienen redactado.

- Ocupa la Presidencia el sefior Vicepresidente
de la Universidad, Doctor Dibbern.

- Se registran 6 votos de la Facultad de Cien-
cias Agrarias y Forestales; 2 de la de Inge-
nieria; 6 de la de Ciencias Juridicas; 3 de
la de Humanidades y Ciencias de la Fduca-
cifn; 8 de la de Ciencias Veterinarias; 6 de
la de Ciencias M&dicas; 6 de la de Ciencias
Econfmicas; 9 de la de Ciencias Naturales; 5
de la de Aryuitectura y Urbanismo; 1 de la
de Ciencias Astronfmicas y Geofisicas; 1 de
la de Bellas Artes; 11 de la de Odontologia
y 8 de la de Periodismo y Camunicacién
Social. :

Sr. VICEPRESIDENTE.- 71 votos.

Se va a votar la mocién 2.

- Se registran 3 votos de la Facultad de Cien-
cias Agrarias y Forestales; 4 de la de Inge-
nieria; 4 de la de Ciencias Juridicas; 1 de
la de Humanidades y Ciencias de la Educa-
cién; 6 de la de Ciencias Exactas; 1 de la
de Ciencias Médicas; 2 de la de Ciencias Eco
nfmicas; 1 de la de Ciencias Naturales; 2 de
la de Arguitectura y Urbanismo; 9 de la de
Ciencias Astron@micas y Geofisicas y 4 de la
de Bellas Artes.

Sr. VICIPRESIDENTE.- 37 votos.
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Sr. AUTINO.- In razén de la hora y para despejar la confusién que

ha habido en el momento de las votaciones, la prime-
ra minorfa estudiantil mociona que se pase a un cuarto intermedio
de 30 minutos.

Sr. VICEPRESIDENTE.- Se va a votar la mocidn.

-~ NEGATTIVA.

Sr. SLCRETARIC.~ ARTICUIO 85.- "Los mandatos de los integrantes
) del Consejo Superior, Consejo Académico y Asanr
blea Universitaria, durarin tres afos para los docentes, dos
anos para los graduados y un ano para los estudiantes. Pudiendo
en todos los casos ser reelectos.

"Ios representantes del personal no docente durarén dos
afios en sus mandatos y podrén ser reelectos.®.

Dr. FELIZ.- Habrfa que modificar la duracién de los mandatos. -

Sr. SICRETARIO.- Salvo para los consejeros superiores graduados.

Dr. FELIZ.- De lo contrario, los graduados y auxiliares docentes
van a tener duraciones diferentes.

Sr. SECRETARIO.-- Estd en consideracifn el articulo con el agreca-
do gque propone el doctor Feliz.

Ante todo, cudl es la propuesta concreta para solucionar el
problema, doctor Feliz?

vr. FELIZ.- Hay dos soluciones que pueden ser iguales para ambos

Claustros. Camo lo sugirié la Presidencia se podria
establecer cue se roten para los Consejos Académicos y para el
Consejo Superior tendria que ser igualdad de voto, pero aqui hay
un problema técnico.

Sr. SECRETARIO.- En el Consejo Superior.

Dr. FELIZ.- Asf es, porque ahi es donde se presenta el problema
de la rotacién.
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Lic. NAVONE.- Ios auxiliares docentes con la partida del Claustro

docente y la duracién del mandato debe ser igual al
Claustro al que pertenece y no creo (que haya problemas para la ro
tacién del mandato. -

Sr. SECRETARIO.- La solucidn para usted es un ano y medio?

Lic. NAVONE.- Si, porque pertenecemos al Claustro docente.

Sr. VICEPRESIDENTE.- Habria que hacer la extensién para los Conse
jeros Superiores graduados y auxiliares do-
centes de duracifn de un ano y medio.

Sr. SECRETARIC.— Si no hay oposicién, queda aprobada la propuesta
de la doctora Navone.

Sr. VICEPRESIDENTE.- Doctora Navone podria explicar su postura?

Lic. NAVONE.- Si, planteaba lo siguiente: los auxiliares docentes
pertenecen al claustro docente. Por lo tanto, no
deben acortar su perfodo de mandato.

En todo caso, lo que tenemos que reglamentar es el sistema
de rotacién que va a existir a nivel de Consejo Superior teniendo
en cuenta que ese mandato no se puede acortar porgue, indepen-
dientemente de la cuestién operativa de dos partes distintas, de-
bemos respetar el tema que pertenecemos al claustro docente que,
por lo tanto, el mandato tiene una duracién de tres anos y que,
en todo caso, la rotacién se realiza al ano y medio de los auxi-
liares docentes y al afno de los graduados, cuyo mandato, si, dura
dos anos.

Dr. CAFFINI.- Para actuar con l6gica, la rotacién tiene que ser

en todos los casos absolutamente igual; si no, al
afio y medio nos encontraremos con una camposici6n distinta. O
son tres para los graduados o se baja a dos para los auxiliares
docentes. Si, como se propone, hay que respetar la representa-
cibn de los docentes, de tres afios, para los otros también deben
regir los tres anos.

Sr. SECRETARIO.~ Si hay acuerdo para la propuesta de la doctora
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Navone, quedarfa aprobada, unificindose en tres afios. D
Doctora Navone: le piden una aclaracién scbre su mocidn,
con un ano y medio para cada uno.

Dra. AIONSO.— Creo que hay un inconveniente, camo ya lo dijo el

Profesor asanbleista. Si usted dice que rotan al
afio y medio, no podr&n rotar cuando los graduados estar&n dos
anos porgque habrd un momento en que ambos Claustros se van a su-
perponer. No se puede hacer que el Claustro de auxiliares tepga
un afo y medio y los graduados un afo; es imposible de compagi-
nar.

Sr. SECRETARIO.- En el caso del Consejo Superior, la propuesta de
la asambleista Navone -si no entendimos mal-
unificarfa en tres anos.

Dra. ALONSO.- Una alternativa -no estoy diciendo que la apoye O

no- es que los dos Claustros tuvieran tres anos en
el Consejo Superior y uno tuviera tres y el otro dos en los Conse
jos Académicos.

Dr. PESSINO.— Una cosa que, evidentemente, no estd clara es cémg
es la eleccibn de los 14 representantes. Una posi-
bilidad seria que el perfodo durase tres afios y que la elecglén
fuera de los 14 auxiliares docentes, de tal manera gque un ano y
medio lo ocuparfa una mitad de ellos y el otro ano y medio la res
tante mitad; de otro modo, al afio y medio habria que hacer una
eleccién para los otros siete. En una sola eleccidn se elegirian
los 14 auxiliares docentes y, a trav8s de un sorteo, se determina
ria quienes actuarén en cada ano y medio.

Sr. VICEPRESIDENTE.~ La eleccifn se harfa una sola vez...

Dr. PESSINO.- Al afio y medio solamente habrfa un cambio de auxi-
liares docentes en el Consejo Superior.

Dr.Ind.DE ROSE.— Debe haber unificaci6én para el Consejo Superior

y los Consejos Académicos: tres afios en el Conse
jo Académico y tres en el Superior, en calidad de titular y su-
plente.
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Lic. NAVONE.- No sé€ si a todos los asambleistas les quedd claro

el modo de eleccién de los graduados y auxiliares
al Consejo Superior. Creo que en la redaccién del articulo nos
hemos ocupado de "armar" los porcentajes para cada Claustro, pero
ahi no qued6 expresado el modo de eleccidn de los representantes
de los auxiliares docentes y graduados al Consejo Superior.

- Ocupa la Presidencia el Presidente
de la Universidad, Ingeniero Lima.

Lic. NAVONE.- Y en nuestras conversaciones con los graduados de
otras Facultades consideramos que la eleccidn debia
ser directa: cada Unidad Académica elige un auxiliar docente y su
plente para el Consejo Superior y lo mismo sucederfia con los gra-
duados y por eso veia claro el tema de la rotacién porque cada Fa
cultad va a elegir en forma directa, o sea, no van a ser sus pa-
res graduados en el Consejo Académico, como lo expresa la propues
ta de la Presidencia en este momento en consideracién. -
Si cada Unidad docente elige un auxiliar docente y su res-
pectivo suplente y 1o mismo en el caso de los graduados, luego ha
brd un acuerdo para ver quiénes ocupan la titularidad en el pri-
mer perfodo y quiénes en el segundo.

Sr. PRESIDENTE.- Estd claro que la eleccién es una y en forma di
recta.

- Asentimiento.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asambleista Brizzi.

Sr. BRIZZI.- Soy consejero de la Facultad de Ciencias Astronfmi-

cas y en tal carécter querfa hacer una pregunta, ya
que hay algo que no nos queda claro y es que cuando dijimos que
tenemos siete y siete, debe quedar bien en claro que siete Facul-
tades van a tener graduados y otras siete auxiliares, porque de
lo contrario no se va a poder conformar el gobierno.

Y todavia queda por definir cfmo se va a realizar la rota-
ci6n. Tendrd que haber siete de una Facultad y siete de otra, de
ahf lo de un ano y medio y un afio y medio si sobre tres afios se
rotan sobre una misma Facultad. :

De lo contrario habria una incompatibilidad tremenda.
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Sr. PRESIDINTE.~ Debo entender que el senor consejero propone una
especie de sorteo de quiénes ser&n los que cum-
plen el primer perfiodo y cambiar en el segundo periodo.

Lo que todavia no esté claro es si los mandatos en los Con—
sejos Académicos duran lo mismo o tres afos, porque habria que ha
cer dos elecciones y en una de ellas se eligirfan los representan
tes ante los Consejos Académicos. -

El sefior asambleista mocionf para que los mandatos se unifi
quen en tres anos. Si no hay oposicién a lo que hemos estableci
do, la modificacibn a este articulo serfa solamente en lo que ha-
ce a la conformacifén de los claustros de graduados y auxiliares
docentes que durarian tres afios y por eleccibén directa se sortea-
ria quiénes ejercen la titularidad en el primer perfodo no pudien
do tener doble representacién cada Unidad Académica. -

Si no se formulan observaciones el texto correspondiente al
articulo en tratamiento, queda aprobado de este modo.

- APROBADO.

Sr. PRESIDENTE.- Estd en consideracién el articulo 86.
Tiene la palabra el arquitecto Medina.

Arq. MEDINA.- Sehores asambleistas: voy a hacer una mocidn de or-
den, porque creo que los hechos plblicos acaecidos
en el dia de hoy asi lo merecen.

Mociono para que se cree una comisién integrada por tres
miembros de esta Asamblea, a los efectos de interiorizarse del
estado y de las circunstancias procesales de los demorados y/o de
tenidos, como asi también para garantizar la presencia de la Uni-
versidad en el resguardo de sus derechos y garantias.

Habiendo consultado a los tres asamblefstas y contando con
su consentimiento, propongo que esta comisién esté conformada por
la profesora Del Castillo, el abogado Martocci y el sernior Paez,
representantes de los tres Claustros.

Abog. CONSANI.- Qué finalidad tendria esta comisién?

Arg. MEDINA.- Segln la infommacién que tenemos pueden llegar a
ser 200 o mis los detenidos. Ademds el Ingeniero

Igolnikow ha expresado los motivos por los cuales tenemos la au—

sencia de cuatro consejeros de Arquitectura, ya que por problemas
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especificos con la policia no han podido acceder a la Asamblea.
Concretamente queremos saber cudl es la situacibén en que
se encuentran y, como somos universitarios, responder por ellos.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Barragén.

Dr. BARRAGAN.- La Gnica forma de actuar que tiene la comisién es
] que se presente ante la Justicia.
. Quiero aclarar que esta Asamblea no es responsable por |
ellos, porque cada uno es responsable por si mismo.

Si se conforma la comisién, la misma debe presentarse ante
el senor Juez para consultar sobre la situacifn, pero siempre
respetando las instituciones ae La Replblica. Si hay personas de
tenidas estin en manos del Juez, que es el finico responsable de
las personas que lo estén.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el arquitecto Medina.

Arg. MEDINA.- Nuestro interés bésico es que esta Asamblea tenga

conocimiento de cudl es la situacidén de los univer-
sitarios detenidos. Les aclaro ademds que antes de presentar es-
ta mocidén contamos con el aval de las tres personas que la inte-
grarian. Necesitamos simplemente el aval de esta Asamblea para
hacex esas averiguaciones.

Sr. PRESIDENTIE.- Tiene la palabra el asambleista Consani.

Abog. CONSANI.- Quisiera saber algo muy importante. Aca se dijo

que habia detenidos y el Secretario General acla-
r6 muy bien que no eran detenidos sino demorados. Esto es muy im
portante porque marca una diferencia sustantiva y porque ademés
se podria pensar que esta Asamblea estd sesionando con detenidos
universitarios nuestros.

El Secretario General ha dicho que se trata de demorados y
el senor asambleista habl6 de 200 nuevos casos. Por lo tanto la
informacién es absolutamente contradictoria.

Eso por un lado. Por el otro lado esta es la intervencidn
que pensaba hacer a posteriori, pero dada la circunstancia la ha-
go ahora. Llamo a la reflexibn por la situacibén del jueves pasa-
do y que, evidentemente, por los acontecimientos de hoy se repite
la situaci6n como lo atestiguan los medios de prensa.
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Creo que los que estamos presentes hoy aqui hemos sufrido
en carne propia el infierno y la intolerancia, el infierno y la
intolerancia de no respetar los instrumentos democriaticos. Tuvi-
mos mis de seis horas de debate en esta Asanblea Universitaria
con absoluto respeto por las ideas de todos los asambleistas. No
se puede decir yue se haya violado norma alguna y que se haya im—
predido a ninglin asambleista llegar hasta aqui. Quiero hacer énfa
sis en esto porque como perteneciente a esta Universidad sé del
valor de la democracia que hoy se pone en juego a través de secto
res de derecha para no respetar las normas de convivencia, desgra
ciadamente con la complicidad de algunos poderes y sectores de la
izquierda que impiden el normal desarrollo de las instituciones
como es la Universidad, que sigue siendo atacada desde arriba imr-
poniéndole una ley que viola su autonomfa, cbligindola a sesionar
en estas condiciones cuando la iniciativa no era esa. Pero como
somos respetuosos de la ley queremos ser coherentes con ella y
con esta condicifén se estd introduciendo algo que pareciera un
elemento de culpa.

Yo jamds sentiré culpa porque sé del respeto por el disenso
Y porgque no se viola ninguna norma en esta Universidad, que sigue
siendo atacada por aquellos que no quieren el debate de las ideas
que es la principal razdn de existir. ILa violencia conduce al in
fierno como ya lo hemos vivido en la Argentina. (APLAUSOS)

Sr. PRESIDENTE.-~ Tiene la palabra el arquitecto Medina.

Arg. MEDINA.- Quiero aclarar que camo universitario entiendo que

la solidaridad tiene que prevalecer sin ninglin sen-
tido de culpabilidad. Por eso pido esa comisifén para preocupar-
nos por la situacifn de esas personas detenidas.

Sr. PRESIDENTE.-- Tiene la palabra la senorita Della Rosa.

Srta. DELLA ROSA.- Creo que como representante estudiantil debo
tratar de ser lo mas ejecutiva posible. Noso-

tros sabemos de esa parte de dolor de que hablaba el doctor Consa
ni, pero también sabemos que la democracia no exige servirnos de
valores como la solidaridad.

En funcibén de eso, poryue los estudiantes que estamos aca
no nos sentimos culpables, nadie puede venir a decirnos qu€ al-
guien pudo pretender invalidar esta Asamblea.
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Por eso, teniendo en cuenta la solidaridad, le pedimos a
la Presidencia de la Universidad y a la Asamblea que se lleve ade
lante el pedido del arquitecto Medina en cuanto a la formaci6n de
la comisi6én. Esto no nos va a quitar atributos, sino que nos va
a engrandecer en el juego democratico @l cual todos estamos apos-—
tando.

Sr. PRESIDENTE.- Ha habido una mocifn de orden y no he escuchado
. ninguna mocién en contra, salvo que haya inter-
pretado mal a alglin consejero.
Si no se hacen observaciones, se dar& por aprobado que se
constituye la comisidén para que se dirija al Juez correspondiente

a recabar los aatos que el arguitecto Medina senald.

=~ APROBADO.

Sr. PRESIDENTE.- Como la Asamblea puede seguir sesionando, en el

momento en que los integrantes de la camisién lo
crean conveniente pueden retirarse.

Estamos considerando el articulo 86 que solamente tiene una
modificacién de forma, porque donde decia profesores ahora dice
docentes.

Si no se hacen observaciones, se dard por aprobado.

- APROBADO.

Sr. SECRETARIO.— ARTICULO 87.~ "Para ser admitido en el ejercicio

de las representaciones electorales conferidas
por los tres estados universitarios a la Asamblea Universitaria,
Consejo Superior y Consejo Académico o Directivo, serd indispensa
ble:

"a) Poseer las condiciones requeridas para integrar el pa-
dr6n correspondiente.

"b) Si se trata de la representacifn estudiantil, deberé&n
ser alumos reqgulares, haber aprobado como minimo el treinta por
ciento del total de asignaturas de la carrera que cursan y tener
una inscripcifén cuya antiguedad no sea mayor de doce anos".

Sr. PRESIDENTE.- En consideracifn.
Si no se hacen observaciones, se dard por
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aprobado.
- APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 89.- "En cada Facultad, Instituto o Es

cuela Superior se confeccionarén separadamente
los padrones de profesores, auxiliares docentes, graduados y es-—
tudiantes".

Sr. PRESIDENTE.-- En consideracifn.
Si no se hacen observaciones, se dard por aproba

do.
-~ APROBADO.

Sr. SECRETARTO.- ARTICULO 90.- "En el padrfn de profesores se ins

cribird a todos los titulares, asociados, adjun0
tos ordinarios y extraordinarios eméritos en las condiciones que
fije el Consejo Superior. En el padrbén de los auxiliares docentes
se inscribird a todos los jefes de trabajos practicos y ayudantes
diplomados ordinarios.

"En el padrén de graduados se podrén inscribir todos los
egresados de la Facultad respectiva, quienes no podrén tener rela
cibn de dependencia con la Universidad. B

"En el caso de los estudiantes se inscribirén todos los que
hayan aprobado una asignatura en los dos filtimos afios, excepto
los alumnos de primer afio, quienes deberan haber aprobado los tra
bajos practicos de una asignatura como mfnimo". -

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.- En la Gltima parte del articulo 90 cuando se dice en
: el caso de los estudiantes que se inscribir&n los que
hayan aprobado una asignatura en los dos Gltimos anos, me parece
que no se estarfa cumpliendo con los artfculos 50 y 55 de la ley.

En el artfculo 50 la ley establece que se deber&n aprobar
dos materias por afo y en el artfculo 55 dice que los representan
tes estudiantiles serén elegidos por sus pares, siempre que estos
tengan cumplidos los requisitos establecidos en el artfculo 50.
Con lo que se podrfa hacer una excepcién es con los alumos de
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primer ano, pero en cuanto al resto creo que se estd violando la
Ley.

Sr. SECRETARIO.- Entonces se deberd buscar una redaccién que lo
adecue al artfculo 50, camo lo plantea el asam-

bleista Feliz.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el ingeniero Giménez.

{ .

Ing./ ﬁggggEZ.~ Se puede considerar el caso de profesores extraor-
dinarios y eméritos que no figuran en ningfin claus

tro y pueden ser Decanos porque han sido elegidos por concurso.

Entonces habria que ubicarlos en alglin Claustro porque en este mo

mento no pertenecen a ninguno. Cabria preguntarse a qué claustro

pertenecen, si al claustro de profesores o al claustro de gradua-

dos.

Sr. SECRETARTO.-- En cuanto al caso de los estudiantes para ade-
cuarlos a la ley, la redaccién quedaria asi:

"En el caso de los estudiantes se inscribir&n los alumos regula-

res. Todos los alumos de primer ano deberén aprobar los trabajos

précticos de una asignatura como minimo".

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Pessino.

Dr. PESSINO.-: De acuerdo a la propuesta del Ingeniero Giménez,

¢ue solamente estaban los profesores eméritos y no
los profesores consultos, quedan por considerar los profesores
extraordinarios.

Sr. SECRETARIO.- Si no hay oposicibn estas dos modificaciones que
dan aprobadas.

-~ APROBADO.

Pasamos al ARTICULO 91. Hay un simple cambio de la palabra
"profesor" por "docente". Queda asi: "a) Cuando los docentes de-
jen de pertenecer a los cuerpos docentes en su condicifn de ta-
les".
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Lic. NAVONE.— En el inciso b) de ese articulo 91 hay una omisién
que entiendo debe ser subsanada teniendo en cuenta
la concepcifén de graduado que figura en la nueva ley.

Por lo tanto se debe reemplazar el parrafo que dice "cuando
haya transcurrido un ano a partir de su designacifn de profesor
titular, asociado o adjunto" por el texto "cuando haya transcurri
do un afo a partir de su designacién camo docente".

Sr. SECRETARIO.- Con la aclaracién hecha por la doctora Navone, si
no hay oposicién lo daremos por aprobado.

- APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- Inciso d) "Cuando los respectivos Consejos Acadé
micos o Directivos consideren que existen moti-
vos graves para la eliminacién de los docentes o graduados alcan-—
zados por sanciones disciplinarias de los Consejos Profesionales
competentes" . '
Si no hay oposicién lo daremos por aprobado.

—~ APROBADO.

Sr. DURAN.—- En el inciso b) a pesar de coincidir con lo que dicen
los graduados, en la convocatoria no se pondria este
inciso.

Sr. SECRETARIO.- Es una consecuencia del cambio de claustro.
ARTICULO 93: "Los representantes de los tres es-

tados ante los Consejos Superior, Académico, Directivo y Asarmblea
Universitaria, serdn elegidos de las listas oficializadas por las
Facultades, departamentos de la Universidad, Institutos o Escue-
las Superiores.

"Se votari por lista completa.

"El régimen eleccionario que no estd contemplado por este
Estatuto seri reglamentado por el Consejo Superior.

"Iguales condiciones se aplicaran para la representacién '’
del personal no docente".

Sr. PRESIDENTE.- En consideracién.
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Si no se hacen observaciones, se dard por aprobado.

-~ APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 104.- "Ios electores que incurran en la
infraccién a que se refiere el articulo anterior
serdn pasibles de las siguientes sanciones:

_"a) los docentes:
1) con retribucién pecuniaria: perderdn, por cada in-
fraccién, el importe de medio sueldo, que ingresara
al Fondo propio de la Universidad;

2) sin retribucién pecuniaria: seré@n apercibides con
anotacién en su legajo personal.

"b) Leos graduados:
Serdn suspendidos del padr6n por un ano.

"c) Los estudiantes:

No podrén rendir examen en los dos turnos siguientes a
la fecha de la eleccifn.

"d) Personal no docente: iguales sanciones que para el per—
sonal docente".

Sr. PRESIDENTE.- En consideracifn.
Si no se hacen observaciones, se dari por apraba

do.
— APROBADO.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 108.- "Los Institutos o Escuelas Suge-
riores tendrin un gobierno similar al de las Fa-
cultades. El Director serd elegido de igual forma que los Deca-
nos de Facultad. lLas atribuciones del Director serén similares a
las de Decanos y las del Consejo Directivo a las de los Consejos
Académicos, excepto en lo referente al otorgamiento de titulo ha-
bilitante el que deberd ser reglamentado por el Consejo Superior.
El padrén de docentes estar§ constituido por todos aquellos que
curplan tareas en el mismo.
"gl padr6n de graduados estard constituido por todos los
egresados del mismo, que no tengan relacién de dependencia con la
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Universidad.

"E1 padrén estudiantil estard constituido por todos aque-
llos que cursen las carreras del Instituto o Escuela Superior en
las ocondiciones que fija este Estatuto”.

Sr. PRESIDENTE.- En consideracién.
Si no se hacen observaciones, se dard por aproba

do.
- APROBADO.

Sr. SECRETARIO.— ARTICULO 110.-- "En los establecimientos de ense-

flanza especial dependientes de la Presidencia,
del Consejo Superior o Escuela Superior, podré&n constituirse comi
siones asesoras de acuerdo con las reglamentaciones que se dicten
al efectos”.

En este caso cabria la aclaracién que hizo la profesora COr
sico en el sentido de cambio de dencminacifn de Instituto de Ense
flanza Especial, es decir que a Ensenhanza Especial se lo :sustituye
por la misma denominacién que en el caso de los otros articulos.

Con esta aclaracifn, si no se hacen ocbservaciones, se dara
por aprobado. : :

- APROBADO.

9

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 111.- "La Universidad reconocera un cen

tro de estudiantes y uno de graduados en cada Fa
cultad, Instituto o Escuela Superior y la Federacibn respectiva
que los agrupe, segln reglamentaciones del Consejo Superior que
se dicten al respecto". '

Sr. BATISTA.- En este artfculo estamos tratando no otra cosa que
la préctica democritica en esta Universidad y es
preciso mejorar en ese sentido. ILa democracia no s6lo se procla-
ma sino que debe practicarse y cuando hay actos que atentan con-
tra la democracia nada mejor que afianzarla. En este sentido la
representacién estudiantil propone algunos agregados diciendo que
la Universidad Nacional es el centro y la integracién respectiva
que agrupa a nivel regional y nacional. Sigue camo estd y un
agregado final diciendo que todos estos organismos constituyen
formas de la democracia. ILa Universidad contribuye a su funciona
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miento.
Este iltimo parrafo estaria en un todo de acuerdo y funda-
mentalmente en lo que han sido la Constitucién Nacional y las

Constituciones provinciales y utiliza la misma palabra para los
partidos politicos.

Sr. SECRETARIO.- ¢lLa Comisibén acepta la propuesta?
Tiene la palabra el doctor Granillo Ferndndez.

Dr. GRANILIO FERNANDEZ.- Lo primero que quiero decir scbre la pri

mera modificacién de este articulo es
que si se ha repetido ha sido por algfin motivo. Estoy de acuerdo
con la existencia de los centros de estudiantes y graduados y més
todavia, entiendo que debiéramos pramoverlos porque en muchas Uni
versidades, en sus Facultades de Derecho précticamente el centro
de graduados no funciona. Eso hace que toda esta cammnidad a la
que pertenecemos esté un poco renga por la falta de ejercicio del
centro de graduados. Asi que hago un llamado para que el centro
de graduados funcione. Pero tal vez el témmino que se utiliza pa
ra esa garantia es el reconocimiento, con lo cual se significa -
que es una forma de apoyar y de admitir su existencia camo una
parte de la autoridad de la propia Universidad.

Sr. SECRETARIO.— Si no hay oposicién pondremos a consideracifn
las dos mociones: la nfmero 1, que el texto que-
de tal cual est8 redactado, y la mocién nfimero 2, que son las mo-
dificaciones que introduce a la redaccién el Consejero Batista.
Se pone a votacién la mocién 1 que es el texto tal cual fue
presentado.

- Se registran 3 votos de la Facultad de
Ciencias Agrarias y Forestales; 8 de
la de Ingenieria; 4 de la de Ciencias
Juridicas; 8 de la de Humanidades y
Ciencias de la Educacién; 7 de la de
Ciencias Veterinarias; 2 de la de
Ciencias Exactas; 7 de la de Ciencias
Mé&dicas; 7 de la de Ciencias Econfmi-
cas; 8 de la de Ciencias Naturales; 8
de la de Ciencias Astronfmicas y Geofi

* sicas; 6 de la de Bellas Artes; 7 de
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la de Odontologfa y 8 de la de Perio-
dismo y Comunicacién Social.

Sr. SECRETARIO.- 83 votos.
Se va a votar la mocién 2.

- Se registran 5 votos de la Facultad de
Ciencias Agrarias y Forestales; 5 de la
de Ciencias Juridicas; 3 de la de Huma-
nidades y Ciencias de la Educacién; 3
de la de Ciencias Veterinarias; 4 de la
de Ciencias Exactas; 3 de la de Cien-
cias Econfmicas; 3 de la de Ciencias Na
turales; 6 de la de Arguitectura y Urba
nismo; 1 de la de Bellas Artes y 4 de
la de Odontologia.

Sr. PRESIDENTE.- Ia mocién 2 obtuvo 37 votos.
En consecuencia, el Articulo 111 queda con la
redaccifn que tiene actualmente.

Sr. SECRETARIO.- El Capitulo II se titula "En los colegios y es-

tablecimientos docentes de Ensefianza Especial”.
Vale la misma aclaraci6n que formuld en su momento la asamblefsta
Agudo de Cbrsico.

ARTICULO 112.- "No se podréan dictar Odenanzas o Resolucio-
nes que prohiban o impidan el funcionamiento de Centros de estu-
diantes en los Colegios y establecimientos docentes de ensefianza
especial de la Universidad".

Es con la misma aclaracién que se hizo acerca de "ensefianza
especial” en otro artfculo aprobado.

Sr. PRESIDENTE.- En consideraci®n. ‘
Si no se formulan observaciones, se dari por

aprobado.

- APROBADO.

93

Sr. SECRETARTO.- ARTICULO 113, inciso g) .- "Los derechos, arance-

les y tasas por servicios a terceros, sin que en
ninglin caso puedan referirse a servicios regueridos por estudian-
tes de grado, que se vinculan a la actividad académica y/o admi-
nistrativa. Las contribuciones de los egresados, en la forma que
oportunamente se determine”.

Sr. PRESIDENTE.- En consideracién. Si no se hace uso de la pala-
bra, se lo dard por aprcbado.

- APROBADO (Aplausos)

Sr. SECRETARIC.—- ARTICULO 118.- "El presupuesto podrd ser reajus-
tado y ordenado por el Consejo Superior a nivel
de partida principal.

El Consejo Superior podré@ reajustar la planta de cargos do-
centes siempre que no se aumente el monto total del crédito de la
respectiva partida y no se disminuya el importe del crédito desti
nado a mayores dedicaciones".

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asambleista Giordano.

Per. GIORDANO.- No es una modificacién del artfculo, sino una am-
pliacibn gue consiste en que a continuacién del
primer parrafo se establezca que la elevacién del presupuesto va
a estar a cargo de una Comisi6én de Pautas de Distribucién Presu-
puestaria con la representacidén de un miembro por Facultad.

Esto ya estd en funcionamiento y fue propuesto en su oportu
nidad por el sefior Presidente de la Universidad y votado por el
Consejo Superior. Creimos necesario que tenga caricter estatuta-
rio y que en la discusifn esté representada cada Facultad y eleve
la propuesta de presupussto de nuestra Universidad.

Sr. PRESIDENTE.~- Tiene la palabra el sefior asambleista Simonato.

Dr. SIMONATO.- Senor Presidente, sefiores asanbleistas: no estoy
formando parte del Consejo Superior en este mamen-

to, pero si he desarrollado actividad en los Consejos anteriores
y a pesar de que entonces no existfa esta Comisifn de Pautas de
Distribucin Fresupuestaria, de cuya existencia tamo conocimiento
en el dia de hoy, pudimos funcionar con bastante buen Criterio y
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éxito.

Prueba de ello es que en esos afios hubo pocos conflictos en
lo gque hace a la distribucién del presupuesto porque habia una Co
misién de especialistas que se ocupaba de esta cuestidn.

Y asf como existe una Comisifén de Ensehanza que trata los
temas inherentes a la ensefanza, lo mismo sucede conla de Inter-
pretacién y Reglamento y el resto de las que componen el Consejo
Superior, creo que se debe respetar dentro del Cuerpo el funciona
miento de la Comisifén de Economia y Finanzas y ya que se respeta
el funcionamiento de la Comisién de Ensefianza, de Interpretacidn
y Reglamento, Ciencia y Técnica y demés, también la Comisién de
Presupuesto debe ser respetada por el caricter de especialista
que tiene en la materia.

No es un prcblema de mayor nfmero de personas para inte-
grar esta Comisi6n, sino de la bfisqueda de criterios técnicos
gque respondan a la filosofia y la politica que se fija el Consejo
Superior y la propia Universidad. En ese caso, yo diria aquello
de "zapatero a tus zapatos".

Cada comisifn especializada puede emitir una opinifn técni-
ca apropiada consistente con esa filosoffa y esa politica que fi-
ja el Consejo Superior. Una cosa es la fijacién de politicas y
otra, posterior, la blsqueda del criterio técnico para implemen-
tarlas. lLas comisiones son las que proveen al Consejo Superior
los criterios técnicos y ese Cuerpo es, insisto, el que determina
la politica a seguir.

En el caso que nos ocupa los criterios técnicos quedan en
manos de la comisién especializada, la de Presupuesto. Hay que
ser consecuentes en cuanto a las distintas comisiones con que
cuenta el Consejo Superior, y no crear comisiones numerosisimas.
Circunstancialmente se ha tenido que apelar a una Comisidn de Pau
tas, pero me parece que se debib a que habia una situacién que
obligaba a ello.

No incluyamos en el Estatuto un punto que a mi modo de ver
genera una inconsistencia respecto del funcionamiento de las Comi
siones del Consejo Superior. Hago mocién, entonces, de que direc
tamente no se haga. -

Sr. PRESIDENTE.~ Su mocién es que el articulo quede tal cual estd
redactado.

Dr. SIMONATO.- Exactamente.
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Sr. PRESIDENTE.- Si ningin otro asambleista hace uso de la pala-
bra, se va a votar el articulo 118.

Hay dos mociones: la nfmero 1, apoyada por el asanbleista
Simonato, es la del texto tal como estd redactado; y la nfmero 2
incluye un agregado propuesto por el asambleista de la Facultad
de Periodismo y Comunicacién Social por el cual se incorpora la
Comisién de Fautas para el tratamiento del presupuesto.

Se va a votar la mocién 1.

" - Se registran 6 votos de la Facultad de
Ciencias Agrarias y Forestales; 6 de la
de Ingenieria; 11 de la de Ciencias Ju-
ridicas; 7 de la de Humanidades y Cien-
cias de la Educacién; 10 de la de Cien-
cias Veterinarias; 6 de la de Ciencias
Exactas; 7 de la de Ciencias Médicas;

10 de la de Ciencias Econfmicas; 8 de

la de Ciencias Naturales; 7 de la de Ar
quitectura y Urbanismo; 10 de la de
Ciencias Astronfmicas y Geofisicas; 6 de
la de Bellas Artes y 10 de la de Odonto-
logia.

Sr. PRESIDENTE.- La mocién 1 obtuvo 104 votos.

Sr. SECRETARIO.- Se va a votar la mocién nimero 2.

- Se registran los siguientes votos de las
racultades: 3 de Cicncias Agrarias; 2 de
Humanidades; 1 de Ciencias Naturales; 2
de Bellas Artes y 8 de Periodismo.

Sr. SECRETARIC.- Han votado en favor de la mocién nmero 2, 16
sefliores asanbleistas.

Sr. PRESIDENTE.- De acuerdo al resultado de la votacibn queda

aprobado el Articulo 118 de acuerdo a su redac-
cién original que figura en la propuesta de la Presidencia.

-- APROBADO.
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Sr. SECRETARIO.— ARTICULO 121.- "Ios Decanos y delegados de los
docentes no podrén invocar mandatos de la Facul-
tad o del Claustro respectivamente.
"Los Consejos Académicos y Directivos y Cuerpo de docentes,
no podrén enjuiciar al Decano, directivos o delegados por su ac-
tuacién camo miembros del Consejo Superior".

Sr. PRESIDENTE.- Simplemente se trata de sustituir profesores por
docentes.

~ APROBADO,

Sr. SECRETARIO.,~ ARITUCLO 133 bis.- "Se constituird un Tribunal

. Universitario, que entenderd en la sustanciacién
dg los juicios académicos y en las cuestiones &tico-disciplina-~
rias en que estuviere involucrado el personal docente. Sera pre-
sidido por el Guardasellos de la Universidad y constituido por
cuatro profesores eméritos designados por el Consejo Superior, a
propuesta del Presdidente de la Universidad. E1 Presidente del
Tribunal votard en caso de empate".

Sr. PRESIDENTE.- La Ley obliga a incorporar este articulo y en el

‘ texto ordenado aparecerd con el nlmero correspon
diente. N

Si no hay oposicidn, se lo dard por aprobado.

- APROBADO.

Sr. SECRETARTO.- TITULO XIII - DISPOSICIONES TRANSITORIAS.

Sr. PRESTDENTE.- Vamos a ir leyendo los distintos articulos por-
_ _Que hay algunas modificaciones que van a surgir
por la propia din&mica de la Asamblea, hay cosas que se votaron y

hgbré que adecuarlas a esta propuesta, que requiere deban ser te-
nidas en cuenta.

Dhr.Ind.DE ROSE.- En virtud de lo que se ha debatido se van a te-
ner que modificar varias de la disposiciones

.

97

transitorias.

Y nosotros querfamos traer una propuesta que respete la vo-
luntad del Consejo Superior para fijarse una fecha para una proxi
ma Asanblea y en este sentido queremos proponer la inclusién de
dos cliusulas transitorias.

Una se refiere a los consursos docentes, con el fin de que
no se impida el normal desarrollo de los mismos. ILa otra trata
de una prérroga de los mandatos que sean necesarios de los Conse-
jos Académicos tal cual estén hasta la Asamblea del 30 de octu-
bre, dispuesta por el Consejo Superior y en la cual revisariamos
cada uno de los temas tan importantes que quedan sin tocar.

Dr. DIBBERN.~ ARTICULO 135.- El dfa 30 de marzo de 1996, se cons-—

tituirdn los Consejos Académicos o Directivos, Con-
sejo Superior y Asamblea Universitaria, con su nueva integracifn,
resultando esta fecha improrrogable.

Diir. TAd.DE ROSE.- Voy a hacer la propuesta dado que tenemos pen-
diente una Asanblea, por mandato de los Conseje
ros Superiores, para el 30 de octubre de 1996, en la cual se va

a discutir todo el Estatuto y no solamente los articulos de éste
que hay que adecuar con urgencia a la Ley de Educacién Superior.
1o que propongo es que las nuevas autoridades sean constituidas
con posterioridad a esa fecha, para lo cual habria que prorrogar
los mandatos que fuere necesario hasta el dia de esa Asamblea y
definir en ese tiempo qué se hace: si se llama a Asanblea a los
30 6 60 dfas; no es necesario decir que en 60 dias tienen que es-
tar constituida la Asamblea, los Consejos Académicos y el Supe-
rior. Queda pendiente un tiempo, y, ademis, no sabemos si se ha-
ré el 30 de octubre de 1996.

Sr. PRESIDENTE.- ¢Cémo quedarfa la redaccién?

Dfir.Ind.DE ROSE.- En términos globales la redaccién serfa ésta:
se prorrogan hasta el 30 de octubre —-fecha en
que, segln lo dispuso el Consejo Superior, tiene que reunirse la
Asamblea Universitaria para continuar revisando el Estatuto vigen
te~ todos los mandatos de los Consejos Académicos tal cual estén
hoy conformados.

Dr. DIBBERN.- De acuerdo con su mocifn, hay que convocar a elec-
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cién antes del 30 de octubre. De otro modo, habrd un periodo en
el cual no habria representacién y los Cuerpos de la Universidad
no funcionarian, por 60 dias, a partir del 30 de octubre.

Dir.Ind. DE ROSE.—- Eso estaria en el nuevo Estatuto, como disposi
cién transitoria. ‘

Dr. DIBBERN.- Si caducan los mandatos y la Asamblea dice que hay
que convocar a elecciones, por 60 dias, como mini-
mo, no habria Consejo Superior.

Dfir.Ind. DE ROSE.- En el nuevo Estatuto, supuestamente, habria

normas transitorias, y una de éstas dispondria
una prérroga de mandatos necesaria para que continfien funcionando
los 6rganos de gobierno de la Universidad. En su moménto se con-
sideraria. '

Sr. PRESIDENTE.- En consideracidén el Articulo 136.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 136.- "El mandato de los profesores ven
ce el dia 29 de marzo de 1998, cualquiera haya
sido la fecha de su incorporacién”.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asambleista Romero.

Dr. ROMERO.- Me temo que los estudiantes electos el ano pasado

pasaran el ano 1996 sin ejercer sus mandatos en el
Consejo Acadé&rico respectivo, por lo que voy a solicitar una acla
racion.

Dnr.Ind. DE ROSE.- Hay mandatos que caducan y otros no. Como en
el caso de los estudiantes los mandatos son de
duracién anual, se incorporardn en la fecha correspondiente.
Io que yo propongo es que los graduados auxiliares y docen-—
tes sus mandatos se extiendan hasta esa fecha. Los estudiantes

continfian porque la eleccifn es anual y en la nueva Asanblea vota
rén los nuevos estudiantes.

Dr. PEREZ DUHALDE.- El artficulo 80 de la Ley resuelve el tema de
una manera distinta y dice: "ILos titulares de

99

los 6rganos colegiados electos de acuerdo a las reglas vigentes,
continuarén en sus cargos hasta la finalizacién de sus respecti-
vos mandatos. Sin perjuicio de ello las Universidades se abocarén
a la integracién de los 6rganos colegiados de gobierno en un pla-
zo de 180 dias".

Ios nuevos representantes que surjan de estos Estatutos ten
drén que estudiar qué normas son necesarias para su adecuacién a
la Ley. Nosotros nos tenemos que limitar a este articulo de la
lLey para hacerlo més sencillo.

Y mi mocién consiste en limitar esta norma a lo que propone
el citado articulo de la ley.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asambleista Bruno.

Sr. BRUNO.— Voy a argumentar en dos posturas.

En primer lugar, quiero aclarar que a partir de este
nuevo Estatuto cambian los Claustros y esta Asanblea se dio el me
canismo de votar el proyecto en general y luego en particular.

Voy a hacer una mocifén de orden para que cada articulo sea
tratado en particular.

Sr. PRESIDENTE.- Es justamente lo que estamos haciendo.
Tiene la palabra el asambleista Sbattella.

Lic. SBATTELIA.~ Es a los efectos de ordenar las ideas para com-
prender lo que esté pasando. Io gue se propone
en este caso es que todo el articulado transitorio se trate en oc

tubre.

Esta propuesta me parece razonable desde el punto de vista
del marco en el que se han desenvuelto los acontecimientos en el
dfa de la fecha. Sin hacer un juicio de valor y sin tener ningGn
problema personal con los autores de estas cuestiones, entiendo
que seria razonable que el tiempo permita la negociacién y que to
do el articulado transitorio pase para octubre. Esta es mi mo-
cibn.

Sr. PRESIDENIE.- Habfa una moci6én previa en el sentido de que

los articulos se traten uno por uno. Por eso pa
samos a votar la mocifn formulada en el sentido de (ue los
articulos se traten uno por uno.

- APRORADO por mayoria.
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Sr. PRESIDENTE.- Quienes estén a favor de la mocidn formulada por
el asanbleista Shattella, sirvanse marcar su vo-—

to.
-~ RECHAZADO.

Sr. PRESIDENTE.- De acuerdo al resultado de la votacién, sequire-
mos tratando los articulos de a uno.

Estd en consideracién el Artfculo 135. En este caso existe
una mocién formulada por el asamblefsta Pérez Duhalde en el senti
do de que se incorpore el texto de la ley que es lo que tenemos
que respetar.

Tiene la palabra el asamblefsta Suasnabar.

Prof. SUASNABAR.- No voy a formular una mocidn concreta con res-

pecto a este articulo, sino simplemente expre-
sar -no sé si es la misma sensacién que tienen la mayoria de los
asambleistas- que estamos reformando este Estatuto en esta Asam—
blea y que no debemos pensar en octubre o en mis adelante, porque
esta discusién se termina hoy. ‘

Aca escuché disaursos encendidos, discursos legales y hasta
discursos de principios, pero la sensacién que traigo -sin &nimo
de querer ser pedante- es otra porque con los graduados hemos es-
tado discutiendo no solamente cuestiones que hacen a los porcenta
jes, sino sobre el perfil de la Universidad que queremos. Pienso
encrealidad en un conjunto de ideas.

Lamento profundamente esto, porque suponia que la Asamblea
Universitaria ademds de adecuarse a la Ley para que no la inter-
vengan se iba a dar una discusién mis profunda.

Entiendo a los compafieros que piden una Asanblea en octu—
bre, pero la sensacién de muchos es que hoy se termina la Asam-
blea. Simplemente llamo a la reflexién del conjunto de la comuni
dad universitaria. -

La democracia no es sdlo una cuestién de votar o camo han
dicho algunos la imposicién de la mayoria; la democracia no sélo
se construye a partir de votar, ganar o perder, sino esencialmen-
te de discutir y en muchos de los articulos, scbre todo en aque-
llos que tienen que ver con los graduados, la sensacién que me

llevo es que realmente la duscusién de fondo todavia no se ha da-
do.
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Sr. PRESIDENTE.- Posiblemente el asambleista que no ha.sido conse
jero superior desconozca (ue el Consejo Superior
dispuso lo que fue todo un proecedimiento de andlisis de Estatuto.
No dijo una Asamblea simplemente sino todo un cronograma y proce-
dimiento de trabajo. Lamento que el sefior asanbleista tenga esa
opinidn idel Consejo Superior que se ha expresado con absoluta‘clg
ridad en su reunién del 29 de diciembre pasado y yo como Pre§1deg
te del Cuerpo debo decirlo. Propuso todas las cosas que se iban
a hacer, los pasos y las secuencias. Las consecuencias se sabrén
cuando lleguemos al final del andlisis.

Estdbamos en la consideracifén del Articulo 135. o

Hay una propuesta del doctor Pérez Duhalde dg xfnut}rsg al
articulo 80 de la ley para este articulo. No sé si la segorlta
Della Rosa va a adecuarse a lo que dice la Ley. (Aceptaria la
propuesta lisa y llanamente?

Srta. DELLA ROSA.- Si.

Sr. PRESIDENTE.- Entonces damos por aprobado el Articulo 135.

— SE APRUEBA el Articulo 135.

Sr. PRESIDENTE.- Continuamos con el Articulo 136: "El mandato de
los profesores vence el dia 29 de marzo de 1998,
cualquiera haya sido la fecha de su incorporaglgn”.
Entiendo que estamos en las mismas condiciones que el
articulo anterior y que merece su aprobac15n. B
Si no hay opinidn en contrario damos por aprcbado el Articu
lo 136.

- SE APRUEBA el Articulo 136.

i lo 137:
r. PRESIDENTE.~ Tratamos seguidamente el ArFicu.
2 "Las representaciones estudiantiles que resulta-

ron electas en novienbre de 1995, se incorporarén a los.Consgjos
Académicos o Directivos, Consejo Superior y Asamblea Universita-
ria el dia 30 de marzo de 1996". .
Ia fecha de incorporacifin creo que esté bastante proxima.
Tiene la palabra el senor Del Valle.
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Sr. DEL VALLE.- Con respecto a las disposiciones transitorias

cuando se habla del Claustro estudiantil y de la
regularidad, piénso que como ahora se han modificado las pautas
de regularidad para los estudiantes porque son dos finales, ha-
bria que poner una disposicién transitoria de que es a partir de
marzo de 1997, porque sino los estudiantes no estarian en condi-
ciomes en pocos dias de adecuarse a las disposiciones.

Sr. PRESIDENTE.- Si nosotros nos remitimos al artfculo 80 de la
Ley, que dice que "los titulares y elegidos de
acuerdo al Estatuto vigente al momento de la presente Iey conti-

nuaran en sus cargos", podriamos interpretar que la eleccién ya
se realiz6.

Sr. DEL VALLE.- Yo me refiero para agregarlo por pocos dias por
la defensa de la regularidad. Los estudiantes
estén dando otras reglas de juego.

Sr. PRESIDENTE.- De todas maneras los estudiantes que ya fueron
electos tienen su mandato y lo cumplen.
Tiene la palabra el asambleista Del Valle.

Sr. DEL VALLE.- Cuando se habld de las elecciones estudiantiles
se mencion6 la regularidad de los alumnos, pero
a partir de este Estatuto la regularidad se ha cambiado.

A partir de esta reforma, los alumos pasan a tener otras
pautas de regularidad que no son las que tienen actualmente. En-—
tonces lo que pido es que estas pautas que se mencionan en el Es-
tatuto comiencen a regir a partir de marzo de 1997, para que los
alumos puedan adecuarse a las mismas en un lapso 16gico y razona
ble. Esto va mis alld de las elecciones. -

Sr. PRESIDENTE.- Entonces las pautas de regularidad recién se
aplicarian a partir de marzo de 1997.
Tiene la palabra el doctor Caffini.

Dr. CAFFINI.- En este caso no se podria aplicar el Articulo 80,

poryue establece la continuidad de los mandatos a
partir de la sancién de la Ley, con lo cual no serfa necesario
que se ponga esa cliusula.
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Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asambleista Verano.

Per. VERANO.- Creo que la propuesta del asambleista Pérez Duhalde

" apuntaba fundamentalmente a que todas aquellas dis-
posiciones transitorias que figuran en este articulado y en las
que corresponda, se remitan a la Ley Universitaria, porque es la
Ley la que define estas disposiciones. Esto va a pasar en otras
disposiciones transitorias donde se recortan los mandatos de los
Consejeros graduados.

" Por lo tanto, propongo que en este articulo como en el res-
to de los articulos en el caso que corresponda, se remita directa
mente a la ley. Io mismo planteo para los dos articulos anterio-
res.

Sr. PRESIDENTE.~ Tiene la palabra la asambleista Guinaz(.

Srta. GUINAZU.- En primer lugar debo manifestar que apoyamos la
posicién sustentada por el asambleista que perte-
nece a la Facultad de Ciencias Veterinarias.

En sequndo lugar quiero aclarar una cuestifn. La norma es-
ta vigente a partir de la reforma del Estatuto y no a}partlr de
la sancién de la Ley. Por eso somos un organismo autdnomo. Los
plazos comienzan a correr a partir de la vigencia del Estatuto.

Nada més.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra la asambleista Della Rosa.

Srta. DELLA ROSA.- Quisiera que aclare el asambleista Del Valle
si se refiere a quienes van a ser electos o si
se refiere a las condiciones de reqularidad del resto de los alum
nos. .

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el asambleista Del Valle.

Sr. DEL VALLE.- Me refiero a la regularidad del conjunto de los
alumnos de la Universidad y no solamente a la re-
gularidad de quienes van a ser electos como representaptes del .
Claustro. La idea es que estas pautas comiencen a regir a partir
de marzo de 1997.
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Dr. PEREZ DUHALDE.- Nuevamente no se advierte cudl es la necesi-

dad de introducir esa norma que se propone.
Camo aclar$ la Presidencia la gente estd electa en las condicio-
nes anteriores y los alumnos tienen todo este ano para rendir dos
materias. Ademds podr&n participar para las elecciones porque
hasta el 31 de diciembre seguirdn siendo alumnos requlares actua-
les. Fl problema se presentarfa en rarzo de 1997, no para este
aho.

Propongo no hacer ninguna modificacifn.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el sefior Del Valle.

Sr. DEL VALLE.- La regularidad de los estudiantes va del 30 de
marzo al 30 de marzo del afio siquiente, o sea
que vence el 30 de marzo de 1996. Yo pido que se extienda al 30
de marzo de 1997 porue hay todo un afo para adecuarse y no sblo
51 no hacemos esta aclaracién los alumos al 30 de mar-
z0 de 1996 pierden 'su condicién de requlares.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Pérez Duhalde.

Dr. PEREZ DUHAIDE.- Creo haber entendido ahora que lo que se pro-
pone no es gue la norma rija a partir de 1996
sino a partir de 1997. Esto lo entiendo razonable y hay que dar

por lo menos un afio de plazo para la regularizacién de los estu-
diantes,

Sr. PRESIDENIE.- Tiene la palabra. la seflorita Alonso.

Srta. ALONSO.- Concretamente hago ‘mocién para que se prorrogue la
condici6n de regularidad hasta la proxima elecoifn

estud}'antil. Que los alumos que van a ser incluidos para marzo
del a{ég que viene deban ser alumnos. regulares y los que se elijan
también.

Sr. PRESIDENTE.- Una propuesta es que las condiciones de regulari
dad comenzarian a aplicarse recié&n el 30 de mar-
zo de 1997,

La otra propuesta es que carenzarén a aplicarse a partir del
cierre de padrones de elecciones de 1996.

o —

-
o

Quienes estén a favor de la primer nociér_l, referic_la a que
las condiciones de reqularidad comiencen a regir a partir de mar-
zo de 1997, sirvanse marcar su voto.

- Asf se hace.

Sr. PRESIDENIE.- Quienes estén de acuerdo en que las condiciqnes
de regularidad se apliquen el mamento del cierre
de lcs padrones de 1996, sirvanse marcar su voto.

- Asi se hace.

. PRESIDENTE.~ Queda aprobada por mayorfia la primer mocién. )
= (APLAUSOS) De esta manera el Artfculo 137 habra
que darle la forma que corresponda, segfin el artfculo 80 de la
Ley.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULC 138.- "Los representantés de 1‘os auxi—‘
liares docentes, a los Consejos Académicos ¢ Di-

rectivos, Consejo Superior y Asamblea Universitaria, electos en

la primera eleccifn, cesarén en sus mandatos, junto con los pmfg
sores, el dia 29 de marzo de 1998, sin importar la fecha de su in
corporacibn”.

] lo a lo
. PRESIDENTE.~ Fn este caso tambi&n habria que adecuar
= establecido en el articulo 80 de la ley.

Dr. PEREZ DUHAIDE.- Correcto.

Sr. PRESIDENTE.- Si no se hacen observaciones, se dari por aprocba

do.
— APROBADO.

-" | i leccibn que se
. SECRETARIC.— ARTICULC 139.- "Para la primera el .
- realice en virtud de las disposiciaones cont:e?m—
das en este Estatuto, no serfn aplicadas las normas que el mismo
establece para la reeleccitn de autoridades".
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Sr. PRESIDENTE.- En consideracién. :
Tiene la palabra el asambleista Carballo.

Prof. CARBALIO.~ Sefior Presidente, seflores asambleistas: ante la
propuesta de incluir el articulo 139 entre las |
normas transitorias puestas a consideracifn en esta Asamblea, voy ‘
a fundamentar las razones de mi voto negativo.

En primer lugar los articulos del Estatuto que corresponden :i'
al tema de la reeleccién de los 6rganos unipersonales, articulo
61 y concordantes, no se encuentran habilitados para su tratamien
to en esta Asamblea.

Es necesario dejar en claro que el Honorable Consejo Supe—
rior no fue indiferente en esta cuestifn. Por el contrario en la
sesién del 29 de diciembre pasado decidif no incluirlo para su
tratamiento. ‘

En sequndo lugar, &l criterio sostenido por el Honorable 3
Consejo Superior -fue habilitar para esta Asanblea sblo articulos
que inevitablemente deban ser modificados por imperio de la Ley
24.521 de Educacién Superior. Ese criterio es muy razonable va
que no existfa tiempo material para debatir la totalidad del Esta
tuto. Por eso se decidié realizar la reforma en dos tiempos: s6~
lo adecuarlo a la ley en febrero y discutirlo mds a fondo para oc
tubre.

Como es sabido la ley citada no dbliga a modificar ni la
extensién de los mandatos ni los requisitos necesarios para alcan
zar la reeleccifn, ni existe razbn alguna por lo tanto para incor
porar el tema camo nomma transitoria.

En tercer lugar la pretensifn de incluir esa cliusula tran- !
sitoria que modifica los alcances del articulo 61 del Estatuto
resulta de una incongruencia lé6gica y juridica.

En efecto las .cliusulas transitorias deben prever la adecua
cifn progresiva de la Ley Universitaria a los alcances de la nue-
va norma. Aqui se pretende un procedimiento inverso: modificar
mediante una normma transitoria los alcances de un articulo no mo—
dificado y que tiene plena vigencia desde hace diez arios en Orde-
nanzas de las autoridades que se encuentran en ejercicio. f

En cuarto lugar, el Honorable Consejo Superior ha suscripto
una solicitada de repudio a la Ley de Educacién Superior. Aprove-
char esta cbligacién de adecuar nuestro Estatuto, que la Universi
dad ha aceptado a regafiadientes, para incluir este articulo, no es
la mejor imagen que le puede quedar a la comunidad universitaria X
ni a la sociedad. ' *j'

Estas cuatro razones justifican la propuesta de no incluir

. N
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el Articulo 139 en el Estatuto gue hoy se esti debatiendo. En nin
glin caso esta opini6n estd fundada en la evaluacifn de las perso—
nas o de las politicas.

Respetamos el legitimo derecho que otorga la democracia tan
to a quienes se postulan para los cargos plblicos camo a quienes
tieren que votar, por el hecho de wotar a quienes consideren mejo
res para desempefar esos cargos. -

Pero este derecho debe ejercer plenamente en absoluto respe
to de las normas que nos rigen y con la mixima transparencia de
los procedimientos. En este marco de deterioro progresivo la
Universidad debe proyectar sus actos y por la toma de sus decisio
nes puede verse que estamos ejerciendo una responsabilidad pGbli—
ca de proyecci6n social. Por lo tanto hago mocién de que se reti
re de su tratamiento el Articulo 139 y se ‘asuma el compromiso de
volver a considerar este tema en la prdxima Asarblea programada
para el mes de octubre préximo.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor: Barragdn.

Dr. BARRAGAN,.- Voy a referirme brevemente a la redaccién del

articulo simplemente como una apertura a la posibi
lidad de consolidar una gesti6n para el caso que sea positivay
ajustar en esta Asamblea de la que participamos hoy al ordenamien
to de las autoridades y Organos de gobierno. No encuentro la di-
ferencia a que se referia el asamblefsta anterior y pienso traer
a colacifn que en algln momento de la Asamblea prevista para octu
bre se podrd invocar mo tanto los aspectos estructurales y organi
zativos de la comunidad universitaria, sino algunos temas que son
mds de fondo que hacen a la visibn de la Universidad.

Por estas razones adhiero a la redaccifn del articulo a

que se hace referencia.

Sr. PRESIDENTE.—- Tiene la palabra la doctora Ametrano.

Dra. AMETRANO.~ Los profesores de la Facultad hemos realizado la
mds profunda reflexién que el tiempo nos permitid
acerca de este artfculo transitorio. No tenemos posicifn tamada
en cuanto a los perfcdos y no cabe pensar en mds de una reelec-
ci6n. Sin embargo entendemos que las reelecciones hechas por
Cuerpos colegiados que no violan la letra y espiritu del actual
Estatuto no va a contribuir al sano gobierno de la Institucién.
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De aprobarse este articulo como estd propuesto se generarian si-
tuaciones que afectarfan a las actuales autoridades que transcu-
rren su primer mandato y podrian ser reelectos por mayorfa absolu
ta. DIste seria el caso entre otros del actual Decano de la Facul
tad de Clencias Naturales transcurrido su actual mandato y al que
he apoyado. .

Es por eso que nosotros proponemos la siquiente redaccin
para el articulo 139: "Las autoridades en ejercicio del primero
Y segundo mandato al momento de sancionarse este Estatuto podrén
ser nuevamente reelectas en la primera eleccién que se realice ba
jo esa nueva disposicién y por la mayorfa que establecen los -
Articulos 98 y 101 del Estatuto”.

S1 me permiten, quisiera, ademis, expresar en nambre de los
profescres de la Agrupacifn Facultad la manera en que vinimos a
participar en esta Asamblea. Fue con el espfritu de realizar una
reforma y adecuacién obligada a la Ley de Educacifn Superior, pe-
ro también con el espfritu de continuar el tratamiento integral
del Estatuto, y es por eso gue hoy presentamos en Secretarfa una
nota firmada por 67 asamblefstas acerca de la convocatoria a una
nueva Asanblea Universitaria para el 30 de octubre.

Gracias.,

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Consani.

Dr. CONSANL.- Pprovecho esta oportunidad para repetir 1o yue di-

Je hace unos minutos: me duele la reflexién de los
acontecimientos del jueves, pero también me tiene que doler con.
lo que acd se estd debatiendo.

éPor qué digo esto? Porque a esta Universidad, a este sis-
tema universitario argentino, mucho le costs recuperar el ejerci-
cio nommal de sus instituciones. Hubo una lucha fundamental del
estudiante y los sectores del movimiento obrero Yy estamos en una
Asamblea Universitaria para arrancar, después de muchas d8cadas
de inestabilidad, un régimen democratico.

Esta Universidad nacicnal, despuSs de 12 afios -me refiero
al filtimo perfodo democrético: no quiero hacer referencia al ante
rior, que para mf rno tiene validez-, estf siendo permanentemente
atacada desde arriba o desde abajo.

Lo decfamos cuando formamos parte del sistema universitario
nacional, rigiendo los destinos de una Universidad nacional; de-
cfamos que verdaderamente el proyecto que tenfa el Ejecutivo era
un proyecto que no tiene nada que ver con los reales intereses
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de la Universidad nacional. Abo tras afio esto se ha ido confir-

.Hby nos encontramos aqui debatiendo exclusivz_mente 1o§ pun-
tos del Istatuto para adaptarlo a la Ley dg Educaci6n Superior.
Asf capo hace unos mimatos menciong el infierno, rﬁcuerdo, como
lo decia Sastre, cque "el infiermo estd en nosotres” por no hal;e:;_
sabido gererar, en 12 afios de un sistema umvexsltarlo democrati
o, una Asamblea que, camo decia un asaxgbleista, vaya a}l_debate .
de fando de la Universidad y no a cuestiones de proced:lxnl'ent:.o oo
mo si le tuviéramos miedo a la democracia que tanto reivindica-
mos. Nos deberfa dar verguenza por haber convocado a una As:g—
blea -desde 1983, para no hablar de 1958—. para debatir nada ]
los contenidos que marca el Poder Ejecutivo, al que no le intere-

iversidad nacional. )

s= 1 glc:ly a mencionar un solo ejemplo, de muy rec1ente.d._a_1ta. @
Asi camo la Universidad nacional ro tiene fondos, e_l Mmlstrc? 3
Bconaufa de la Nacién da 25.000 pesos a una Fundacign, la Univer
sidad de San Andrés, porgue su hija cursa en ella. E‘s_ta es wma
verguenza que deberfa enlugar a todo el pueblo argentino.

Mirémonos hacia adentro. Nosotros estamos acd debatiendo na
da mis que los artfculos que marcd ia Ley'de Biucacmn.Superioxz:é
Desgraciadamente también el Consejo Superior en su sesifn de 2
de diciembre de 1995 limitS el andlisis del tema nada mds que
estos artfculos y aqui viene el gran debate: 'si. las au@rldade' 3 Sc'b
tanto el Presidente como los Decarx:i, Emigxglao no sequir rigien

inos de la Universidad en el ano .

o8 de?{tal:? camo 1o hicimos pliblico y hablamos con todo.e} dere-
cho, no gueremos ninguna reeleccifn, porgue en las ccmi;u{lmz‘s)s
que fija el Estatuto de la Universidad l_ufuta el tema a los %
tercios de votos y cuando hay que conseguir los dos %cm%versi-
juegan intereses que nada tienen que ver con la funcidn uwni
tana.Y entonces wvoy mds allid de lo que se debate aquiy decir que
en muchas Universidades del mundo aceptan que aqué_llog m
dan a los intereses de la Universidad puedan seguir rigl
d%tm?sAqui no vamos a hablar de tal o cual funcionario, pero g
el afio 1998 serd esta misma Asanblea la que va a decidlfmsi\lrersi—
ocualpersonavaaseglﬁrrigiexﬂolosdestlrpsdc_a al T
dad Nacional de La Plata y no un decreto prc?mdenmal arn‘;s n;nunc i
otro mecanismo para que sea elegid el Presidente y d o
narlosia Gnica instituci6n impoluta en esta democracia de doce
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anos ha sido la Universidad nacional. No existe una institucién
que no tenga auwnx¥e sea una mdcula Y no tener grupos de corrup-

Entonces, la Universidad tiene el derecho de establecer sus
Propios mecanismos y designar, a través del sistema eleccionario,
a los funcionarios que ella merece.

Hay que servir a la institucién Y no servirse de las insti-
tuciones y esto lo deberfan tener en cuenta sus funcionarios.
Creo gque hay una cuestién central que es la permanencia de las
instituciones. Ia democracia es un proceso y no un socio.

ILa Universidad deberia establecer los mecanismos necesarios
para marcar a -los funcicnarios que no cumplan con su misién y que
se sirven de las instituciones Y premiar a los que respondan a
los legftimos requerimientos de la camunidad universitaria,

Por lo tanto, reivindico a la democracia en su mis estricto
sentide. Aquf se vendrs a votar en 1998 por la persona que mejor
represente los intereses de la Universidad Y es lo que debemos
reivindicar.

¥ para terminar deseo expresar hoy qué nuestra Universidad
estd siendo atacada desde varios &ngulos desde sus tres estamen-—
tos y desde el gobierno nacional. Entonces vayamos a la Asamblea
de octubre para debatir los grandes temas que involucran a esta
Universidad para poder entrar de cara al siglo XXI.

Machas gracias. (Aplausos prolongados)

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el sefior asanbleista Pérez
Duhalde.

Dr. PEREZ DUHALDE.- Por haber sido aludido quiero responder reco-
giendo expresiones vertidas por el asamblefis-
ta de Humanidades, llamando a un debate més profundo, pero creo
-y aqui viene la réplica- que nosotros no samos universitarios
distrafdos ni meros repetidores, que nos guste o no. _
Creo que en la Universidad de La Plata el debate profundo
se da todos los dfas, en la citedra, en el pasillo, en los Conse-
jos Académicos, en el Consejo Superior y tambign acj. Lamentable

claman, son bastante aburridas Y todos padecemos

hacerme cargo del reproche —que parece genérico~ de que no nos
hatemos cargo de las funcicnes directivas.
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ic. SBATTELIA.- ri lugar, deseo una aclaraciéin., Quiero
= ; ?Ep;flg megpr:aoedid en la paltilbra me aclare,
porque o me- quedd claro en primera instancia, si ES'F.é a fgvor o
en contra de la inclusién del articulo; me queds la:t impresién, '
detrds de la explicita vehemencia, de que usted guiere que se dis
cuta el articulo 139.

Dr. CONSANI.— No; se equivoch.

Lic. SBATTELIA.- Coincido, entonces, con la mocifn.

Me parece que el infierno que tenemos adentro
también se manifiesta aca. Camw dije al~carlimzo,' todos estoi pro
blemas de reelecciones nos vieren acc_xr;?ana:ﬁo a mve% nac1§na R
y por eso la Constitucifn nacional limita la ree%ecc:gén. ~ Iste es
un problema de principios, no de persocnas. Las 1x.1st1tuc1c:1netf1D no
deben tener condiciones con las que no se pueda'h.berar ?_c_: s
dirigentes, y por lo tanto la Constituci6n, sabiamente, fija una
i6n. '

reelecgle aprcbarse el articulo tal como estd, tendremos elibiaso )
de docentes responsables y muy buencs conductores que posib ;@
te van a estar dos periodos mis. Me parece que casi estara
deando. la inconstitucionalddad. |

Por eso plante€ en otra mocifn , que perdf, que estl:e asunto
pasara a octubre porque asi habria-.t'larpo para.dr_scz_l;r dz. teCo:.n_
cido con el primer orador, quien dijo que-la'dlscus1 dd:‘?fi
articulo no estaba habilitada y, por consiquiente, no 1 qu—
rar.

ZACCARDI .~ Pi la jornada se nos ha hecho muy larga y
> = I;le?toggsqris cug]asta tener la voluntad para que este
documento gque presenta la Universidad sea tratado por esta Asam-

ponde. .
blea ﬁmchour:; de esta sesiln aprcbamos el tratamiento general
de estos contenidos.Por lo tanto, creo que estas cl&usrﬂtadasas q::te
fiquran al final de este :i\ntepmyecto deben ser tra en
Asamblea. )
docme&tge};oegcisararta de alguna manera los términos. De la mpre—di
5i6n de que para la mayorfa de los asanbleistas’que me g?x'ece‘ e
ron en el uso de la palabra este articulo 1?9 mene.wr%nadode las
"Para la primera eleccifn que se realice en v1ru11 e s
disposiciones contenidas en este Estatuto, no-sergn aplica a
normas que el mismo establece para la reeleccién de autoridades”,
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dice el articulo 139.
En su momento, ante el acto eleccionaric cada agrupacién
sustentars su posicién y podré presentar su candidato.

Con esto quierc fundamentar mi apoyc al tratamiento de este
articulo 139 y dar mi adhesifn al mismo.

Dra. MEDINA.~ Hace varias horas que aquf estamos reunidos para mo

dificar el Estatuto de nuestra Universidad. Creo
que es un dia importante para la Universidad, y nuestra responsa-
bilidad es mixima en el dfa de hoy.

Tal vez con simpleza piense que estamos en este mawento cen
trando la discusifn en este articulo, que yo le llamaria hasta
"de forma". Io llamo "de forma" porque estuvo presente en todas
las disposiciones transitorias de todas las reformas estatutarias
desde 1958, y creo que munca los representantes de ninguno de los
Claustros se han visto condicicnados, al momento de emitir el vo-
to, por su existencia.

Si miramos hacia atrés, podremos dbservar que algunos de
los beneficiarios de ese articulo. fueron reelectos y otros ro.
Este artfculo abre un poco m8s el abanico, nada mis; no nos abli-
ga a nada y no tiene narbres y apellidos.

Considero, por el contrario, gue su exclusién es proscripti
va para algunos. La Universidad, camo cuna de la democracia, no
puede ni debe permitirse su ejercicio con algln tipo de proscrip-
ciones. Nosctros, los- universitarios, que hacemos gala de nues+
tra libertad de pensamiento, que nos permite crear el conocimien-
to, no podemos temer que la presencia de un simple artfculo en
una disposicifén transitoria pueda poner limites a esa libertad en
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cién. De todas maneras, como la Asamblea siguiente tanbién puede
tratar este tema, puede hacerse algln ajuste al respecto.

Cuando tomé la decisién de apoyar el articulo 139 -y esto
es un anilisis personal— lo hice pensando en que en la. anterior
Asanblea voté por el Ingeniero Lima. Mi anflisis de la §c1§ual si-
tuacién es que, si tuviera gue votar en las mismas condiciones,
1o harfa nuevamente por el actual Presidente.

Si en la proxima elecciSn aparece alguna otra fuerza de opo
sici6n que sea mds convicente, tal vez le darfa mi voto en esa
ocasifn, pero quiero tener el reaseguro de que, si no surge una
fuerza opositora mis creible y convincente, se me dé nuevamente:
la chance de votar por el Ingeniero Lima.

.- Pido disculpas a los sefiores asanbleistas, pero
Prof, AR creo que he sido mal interpretado porque no €s
' ise decir. o

e queEEull)rimer lugar, no pretendo coartar la pOSi_bl:!.ldad para
que la actual conduccifn de la Universidad ‘puedg -aspirar a la
reeleccifn para un proximo periodo. S610 estoy proponiendo que
1a discusién se postponga para el mes de octubre. B

Recién ahora se ha concretado el primer tercio de ‘este se-
gundo mandato y temo porque este apurc se parezca a otmg apuros.
En ningGn momento hice una afirmaci6n de cqr&ctex_?_ normativo ccmo_
por alli se dijo e hice una clara referencia sobre que no preten
dfa abrir juicio de valor hacia la persona en cuestifn.

En tercer lugar, discrepo ompletgment.:e -con (_31 Senor asan-
plefsta que habl6 de proscripciones. ES evidente que cuando las
actuales autoridades de la Universidad aspiran a presentarse a

Al

B DAL A S Ry g

' i “ i reglas de juego.
lecciones a un nuevo periodo ya conocian las reg
© Y segaiual fuere la décisi6n que sé tome scbre este articu
lo, voy a pedir que se respeten los dichos de los asambleistas y
gue no se los mancsee en ningfin sentido.

el momento de tomar una decisi6n, y por ello, en norbre de mis pa
res de Odontologia y en el mfo, invito a la Asamblea a incluir es
ta norma transitoria en el nuevo Estatuto.

TE

Dr. FELIZ.- Adelanto que voy a apoyar el articulo.

La cuestifn es muy simple. Entre los profesores de I
la Facultad discutimos este articulo, y hubo diversas opiniones;
en general, no hubo una oposicitn cexrada a la reeleccibn, sino, ﬁ%
en todo caso, una serie de cbservaciones acerca de si era oportu- |, A
no tratar el punto en esta Asamblea o si habia que introducirlo . qw
en el temario de la préxima, y finalmente convinimos en que se po P

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el sefior asamblefsta Simonato.

- M" a é‘ N

T} i i) lefstas: camprendo
. SIMONATOQ.- Senor Presidente, sefiores asanb . _
= muchas de las expresiones que aqui se han vertido

ta cuestifn. _ '
sobre gss 16gico estamos en un dnbito donde la democracia se ejer—

ol |

v trmrede Y

. gy manera. emos estar
dfa tratar en la Asanblea del dfa de la fecha. Cuy ce plenamente y en foma-cota.i?na ytgeaisiuestrgar:gecto de una

Io que estd en discusién es si al actual Rector, le vamos a censurando un punto de vista dgr enea rque la confrontacién de
dar la charce de presentarse por lo menos a una préxima reelec- ll determinada cuestifn. Bienvenido sea, po

i

'

]
3




11k

ideas es la que posibilita el progreso de las Instituciones.

Y bajo esta Sptica, lejos esti de mi &nimo en esta ocasisn
censurar a aquél que pueda tener un parecer diferente al mfo.
Siempre dije que en la Universidad no se manejan recursos. En la
Universidad se manejan créditos, de manera que s6lo nos tenemos
que limitar a aprobar o desaprobar gastos.

Y entonces siempre me pregunt8 porqué los que estén en la
conduccin de la Universidad siempre quieren seguir en la fun-
citn que ocupan. Y creo que lo hacemos en aras de nuestros idea—
les.

Pero también siempre me pregunt® por qué quién ha cumplido
con su mandato no pueda aspirar otro perfodo en igualdad de condi
ciones que otro de afuera que tenga el deseo de también ejercer
dicha funcién.

Discrepo con algunas afirmaciones que agqui se han vertido
porque no creo que el tema en tratamfiento constituya una cuestién
central. Por el contrario, no estamos haciendo alusifn a los
grandes temas de la vida universitaria.

Y consecuentemente con este pensamiento, es gue me parece
que tanto el que se encuentra ejerciendo una funcidn camo otro de
afuera que la desee desempefiar, deben estar en igualdad de condi-
ciones para lanzarse al ruedo politico, porque de ninguna manera
se estarfa induciendo a una accién que pudiera canbiar la suerte
de la Universidad.

En virtud de estos fundamentos, voy a apoyar con mi voto
afimmativo la aprobacifn del artfculo 139 y también deseo expre-
sar que me reservo el derecho de opinar con la m&s absoluta liber
tad, como lo vengo a hacer hoy, si en ese momento tenga que optar
por la persona que ya viene ejercierido ¢l cargo o POr una nueva
que, a mi entender, pueda representar mejor mis puntos de vista
respecto de 1o que debe ser la Universidad de nuestros dfas y de
cara al afio 2000.

Muchas gracias, seflor Presidente.

Sr. PRESIDENIE.- Tiene la palabra el sefior asamblefsta Belinche.

Lic. BELINCHE.- Sefior Presidente, sefiores asamblefstas: Hemos es—

cuchado tres argumentos centrales que fundamentan
el tratamiento del artfculo 139,

. Uno de ellos, en definitiva, trata de una cuestifn formal.
Y a este respecto viene en este momento a mi. memoria un artfculo
publicado hace algunos afios en un periddico donde su autori ana-
lizaba un cuento Chejoff, titulado "El Juego" donde el protagonis
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ta habfa ido al casino y ganado un millén de dflares y luego, el
personaje, al wolver a su casa, se suicida. El autor del articu-
lo cfmo podfa ser esto. Si gand un millér} de pesos y luego se
suicida quiere decir que detris de esta historia habia otra histo
ria. o _

Y cuando aqui escucho que se dice que existe u_na-cuastlén
meramente formal que los msicos conocemos en los conciertos cuan
do al pblico le interesa lc que escucha, es que hay algo que hay
que resguardar que resulta mds crefble en el silencio que e.n.las
palabras que se vierten en el andlisis de un tema que no reviste

i ia.
erer E]E‘.P:m argumento dice que se trata de apoyar una ges-
tién que, en el caso de los graduados de nues’gra' Facul1_:ad, hemos
apoyado con nuestro voto afirmativo en la filtima eleccién y que
no hemos discutido en este caso una postura y me atreveria a de-
cir que flaco favor se le haria a la gestién si se le tratara de
apoyar sin la discusitn c}::lrue requiere_n ]égks)retemas? importantes. Y

r qué ho no en oc ?
o8 pr%:ar{lgi pOa::gume.nqu tosypgrecian demostrar lo contraric: hay
mis tiempo para evaluar la gestifn, hay mis tiempo para mantener
discusiones entre Claustros, etcétera. _

No hace falta ni siquiera sentir un cosquillero de estar
tratando una cosa que no deberfa tratarse en el dia de la fecha,
porque ni la resclucién del Consejo Superior ni el argumento de__
tener que adecuarse a la Ley lo imponen. De modo que yo invertl
T laYg preg\.tlitaria: por qué no discutir el otorgamiento de esta
posibilidad dentro de seis meses? Cudles son las condicicnes que
hoy vuelven mds necesario o faworable el tratamiento de este

?
articu%:i-tercer argqumento creo que ha sido brillantemente expues-
to por el colega de la Facultad de Humanidades. Creo que es ina-
ceptable pensar gue guienes noOS OpONEMOS al tratamiento de este
artfculc estamos ejerciendo algln tipo dié prqscnpc:.én. Me pare-
ivi ear la cuestifin en esos terminos.

° 11v;2;plglgtto' como representante graduado de la Facultad de
Bellas Artes quiero aclarar cuiles son las mociongs que se estan
discutiendo. Creo gue hay dos discusiones: la primera, sl se tra
ta o no el artfculo 139 y, la sequnda, en caso-que se trate, en
qué condiciones se va a tratar.

Nada mis.

Sy. PRESIDENTE.— Tiene la palabra.el asambleista Verano.
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Per. VERANO.- Voy a hablar en nambre de los docentes y graduados

de la Facultad de Periodismo y Comunicacién Social.

Nosotros venimos de una Facultad postergada, de una Facul-~
tad que se ha incorporado a la vida universitaria hace mencs de
un ano y que ha sido creada durante esta gestién.

He descubierto en este tiempo de la vida universitaria que
los peores enemigos de la Universidad son agquellos que avalan la
politica del circulo pequeno, del grupo cbsecuente o de la cues-
ti6n partidaria scbre las discusiones de fondo. Este Presidente
para nosotros ha dado muestras claras de oponerse a este tipo de
politicas.

Por eso nos resulta una garantia mds que suficiente para
apoyar el tratamiento del artfculo 139, tal camo esti redactado
en la propuesta oficial, en funcién también de que no gueremos en
trar en discusicnes de ser o no reeleccionista. MNuestra idea es
simplemente continuar con las cuestiones de fondo en lo que se re
fiere al funcionamiento de la Universidad en una nueva Asamblea a
realizarse en el mes de octubre.

Sr. PREoIDEN'I‘E Las dos propuestas en este caso son: una que se
incluya el artfculo y otra que ne se lo inclya.
Si el articulo se elimina no hay nada mas que discutir y si no se
elimina hay que ver la posibilidad de incorporar la condicidén de
los dos tercios.
Quienes estén a favor de que el articulo sea incluido, sir—
vanse marcar su voto.

~ AsY se hace.

Sr. PRESIDENTE.— Quienes estén a favor de que el articulo no sea
incluido, sfrvanse marcar su voto.

- Asi se hace.

Sr. PRESIDENTE.- Por amplia mayoria queda aprobada la incorpora-
citn del Articulo 139.

Lo que ternemos que decidir es si el articulo es incluido
tal cual se encuentra redactado en el borrador o con la modifica-
ci6én que plantea la asambleista Ametrano. Entonces la mocién nG-
mero 1 serfa que se incluya tal cual se encuentra redactada en el

—r
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borrador y la mocién nfimerc 2 la mocién de la asambleista Ametra-
no con la inclusién del requisito de los dos tercios para guienes
estén en funcifn €n este mamento.

Se pasa a votar la mocifn nfmero 1.

- Se registran los siguientes votos de
las Facultades: 6 de Ciencias Agra—
rias; 8 de Ingenieria; 7 de Ciencias
Juridicas y Sociales; 6 de Humanida-
des; 6 de Veterinaria; 6 de Ciencias
Fxactas; 6 de Ciencias M8dicas; 8 de
Ciencias Econémicas; 3 de Ciencias Na
turales; 4 de Arquitectura; 8 de Cien
cias Astronfmicas; 1 de Bellas Artes;
10 de Odontologia y 8 de Periodismo y
Cammicacifn Social.

Sr. PRESIDENTE.- La mocién 1 ha obtenido 87 votos.

Se pasa a votar la mocién nmero 2. De acuerdo
a la reglamentaci6n esta mocifn necesita para su aprobacifn los
dos tercios de wvotos.

- Se registran los siguientes votos de
las Facultades: 3 de Ciencias Agrarias;
3 de Ciencias Juridicas y Scciales; 2
de Ciencias Lconfimicas; 6 de Ciencias
Naturales.

Sr. PRESIDENTE.~ La mocién nfmero 2 cbtuvo 14 votos. Queda apro—
bada en consecuencia la moci6n 1 por- 87 votos con

tra 14.

No tengo derecho a opinar en esta Asamblea, pero camo he
sido narbrado a partir del profesor Sbattella y 'otros que no lo
hicieron en forma explicita, aunque result6 bastante evidente
que se referian a mi persona.

Creo que ninguno de los tres argumentos que expresS el asam
bleista de Bellas Artes, desde mi punto de vista, responde a la
realidad. Ese articulo no significa un apoyo a una gestifn ni es
un problema de proscripcién o no.

HistSricamente la Universidad Nacional de La Plata ha in-
cluido este artfculo con un sentidc especifico. Cuando uno modi-
fica un Estatuto prevé cierta evolucifn de la Universidad aunque
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puede no ser asf, donde pueden producirse otro tipo de alteracio-
nes. Por eso aparece camo una posibilidad lo previsto en el
articulo 139.

Personalmente crec en la periodicidad y creo ademds que po-
niendo 1imites a las reelecciones no se estd proscribiendo a na-
die. Ia Universidad tiene que saber elegir en cada momento y de-
be tener los recanbios necesarios; pero este artfculo histdrica-
mente ha figqurado en los Estatutos. El Estatuto de 1958 tenia el
mismo articulo 139.

Con respecto a los que describieron mis propias intencio-
nes, debo decir que lo (nico que hicieron fue un autoretrato y ex
poner sus propias intenciones. o

El (nico que hizo uso de este artfcule fue Joagquin Ganza-
lez, porque la ley de creacién de la Universidad Nacional estable
cifa tres perfodos de tres afios. Joaquin Gonzdlez fue el primer
Presidente en cumplir tres periodos aplicando este articulo.

En 1958 se estableci6 este articulo pero no fue usado por
el Presidente de la Universidad. En 1985 se establecid este
artfculc pero tampoco lo usé el Presidente de la Universidad, si-
no que solamente lo utilizaron algunos Decanos. Con esto no estoy
juzgando si hicieron bien o mal, se establecié y lo utilizaron.
Seguramente las Facultades que hicierocn uso de este articulo pen-
saron que era lo mds conveniente.

Simplemente queria dejar hecha esta aclaracién. No me hago
cargo de ninguna de las intenciones que me adjudicaron y creo que
es una saludable prictica de la vida de la Universidad Nacional
de La Plata el artficulo 139.

Pasamos a considerar’ el articule 140.

Sr. SBCRETARIC.— ARTICULO 140.- "Los consejeros académicos y di-
rectivos graduados, electos en primer término,
que ejercen representacitn al momento de la sancién del presente
Fstatuto, continuardn en la misma hasta el dia 29 de marzo de
1997; cesando quien fuera electo en segundo témmino el dia 29 de
marzo de 1996, quedando en calidad de primer suplente".

Sr. PRESIDENTE.- Entiendo que debe adecuarse a lo establecido en
el articulo 80 de la Ley.
Si no se hacen observaciones, se dard por aprobado.

—~ APROBADO.

k. ~—-
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Sr. SECRETARIO.— ARTICULO 141.~ "Los consejeros superiores gradua
dos cesarfn en su representacién el dia 29 de
marzo de 1996".

Sr. PRESIDENTE.- También en este caso tendremos que adecuarlo a
lo establecido en el articulc 80 de la Ley.
Si no se hacen cbservaciocnes, se dara por aprobado.

- APRCBADO.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 142.- "los consejeros académicos gradua
dos electos en primer témino que continfian ejer
ciendo representacién, en reunién convocada al efecto por la Jun—
ta Ejecutiva del Consejo Superior, elegirén entre los consejeros
superiores graduados cuya representacién cesa el dia 29 de marzo
de 1996, a tres mienbros para que ejerzan la representacitn del
Claustro ante el Consejo Superior en el perfodc comprendido en-
tre los dfas 30 de marzo de 1996 al 29 de marzo de 1997".

Sr. PRESICENTE.- Al igual que los artfculos anteriores, también
" en este caso se deber§ adecuar al articulo 80 de

la Iey.
Si no se hacen cbservaciones, se dard por aprobado.

— APROBAIO.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 143.- "El padrtn de auxiliares docentes
para la primera eleccifn, se confeccionara con
los auxiliares docentes ordinarios, mds aquellos auxiliares docen
tes interinos que revistan una antiguedad superior a dos afos, al
momento de la sancién del presente Estatuto”.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el ingeniero Bianchetto.

Ing. BIANCHETTO.- Proponemos agregar al articulo 143 el siguiente
texto: "Aquellos docentes que no curplan las
condiciones exigidas en este artfculo podrén participar como elec
tores tnicamente en el correspondiente padr6n de graduados para
la primera eleccién que se realice al momento de la sancidn del

presente Estatuto”.
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‘ Esta propuesta es para salvar una situacifn que se podria
dar para aquellos docentes que no cumplan dos afos de antiguedad,
situacién que se venfa dando en las elecciones anteriores.

También quiero decir, aprovechando que ya estd por finali-
zar esta Asanblea, que hago wotos para que al retirarnos de aqui
lo hagamos en la forma mds absolutamente pacifica.

Dr. FELIZ.—- Por mi parte quiero solicitar a la Asamblea que a su

finalizacién se hagan gestiones para la liberacién lo
antes posible de los estudiantes detenidos.

Sr. PRESIDENTE.— Tamamos en cuenta lo manifestado por el .doctor
Feliz,
Continuamos con la consideracifn del articulo 143. En cuan
to a la propuesta del ingeniero Bianchetto me da la sensacién
que es coherente con lo que ha venido actuando la Asanblea.
Tiene la palabra el Ingeniero: Aragdn.

Ing.Ag.ARAGON.~ Respecto del artfculo 143 que estd en cansidera-
citn quiero decir que el articulo 55 de la rueva

Ley dice que "los representantes de los docentes que deber&n acce

der a su cargo por oconcurso serdn elegidos por docentes que ten—

gan igual calidad". Por lo tanto hago mocifn para que este
articulo no sea incluido.

Sr. PRESIDENIE.- El articulo 78 de la ley habilita a los interi-
nos con mis de dos afios de antiguedad. Asi que

no es ilegal.

Srta. GUINAZU.- Es para aclarar la posicién de Franja Morada en

cuanto d apoyar el agregado que hizo el asambleis
ta graduado de la Facultad de Ingenierfa, dado que es por esta
Gnica vez hasta que todos los claustros de la Universidad empie-
cen a funcionar conforme lo que marca la Iey y nuestro propic Es-
tatuto.

La realidad es que se trata de un tema de renta de los awd
liares docentes; los auxiliares docentes de mi Facultad se es-i
fuerzan mucho pero no tienen renta. Esto es por esta finica vez,
hasta que la Universidad se acomode a esta nueva realidad que nos
impone la ley.

Nada mis.

..:r._ - ——
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Sr. PRESIDENIE.- Tiene la palabra el doctor Granillo Ferndndez.

Dr. GRANILIO FERNANDEZ .- Queria hacer una reflexién sobre este
punto y adelantar que no estoy de acuer-
do con la inclusién de docentes interinos de ningin tipo.

A lo que apunta el espiritu de esta ley cam la ley ante-
rior, es a que en la Universidad, y esto as{ esti receptado, los
docentes siempre acceden a los cargos por CONCurso. Esto lo tene
mos que tener presente en el acceso a los cargos en las citedras.
Es el espiritu que tiene el sistema previsto en lg ey de Educa~
ci6n Superior y que ha sido mantenido en el acceso por concurso.

Ia inclusién de los auxiliares docentes mtermos_tanblén
se presta a todo tipo de suspicancias, por el hecho _de incorporar
por la ventana lo que ia ley establece lo que la ley establece co
o una situacidn distinta. Me permito decir que estoy de‘a(_:uerdo
con que para la primera elecciones se corifeccione con auxiliares
docentes ordinarios gue han accedido por concurso. ‘1’:‘n nuestra Fa-
cultad en muchos casos se trata de ooncursos abreviados, pero con
cursos al fin, donde dentro de los males es e_l_;mal menor. porque
ha habido presentacifn de antecedentes, es decir que no ha sido

ignacién interina. _
e m;zbgei;g:i gque en la Facultad de Ciencias Juridicas y Socia
les -mis colegas del Consejo Académico.lo saben porque me hgme
opuesto permanentemente a las designaciones lnter:*ms— el nimero
de designaciones interinas es realmente 'elevadismo. .

Entonces por una cuestitn a lo mejor de bj.xer}a fe de necesi
dad de servicio, por una via indirecta podemcs dejar é_le cumplir )
1o que la Repfiblica nos exige que es el concurso ptblico de oposi
cion yEin;e;iiedcilnze;E ustedes buscaban es el 78 que se refiere a
este tema. El artfculo en su redaccién se refiere a dos afos de

antiguedad pero a partir de la sancién de la ley.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra ¢l asambleista Igolnikow.

i bien comparto
. IGOLNIKOM.- Respecto de este articulo 143, si '
= la idea del asambleista que e precedi6 en ella
{culo provisorio, porgue
uso de la palabra, se trata de un art 3
situacién en que estibamos en un momento resl?ecto de %os« concur
sos de docentes ordinarios rambién era relativamente 1rregul§r.
pPor otra parte la mayoria de las Facultades esti excedida
en los plazos de los concursos, 1o cual requerfa un articulo

y,

|
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especial para la situacién de los auxiliares docentes porgue a
su vez tampoco podian participar de los concurscs.

Es decir que no veo mal el mantenimiento del articulo ac-
tual ya que reconoce un cierto mérito a auxiliares que han estado
dos afios y esto lo mantiene exclusivamente como una situvacién pro
visoria, teniendo en cuenta.que la gran mayorfa de las Facultades
tienen sus concursos en marcha. Entonces es de esperar que esta
situaci®n se refleje en los concursos designados, de modo que es-
to tendri una duracitn muy limitada, digamos uno O dos anos.

Ing. BIANCHETTO.- Me parece que no se entendi8 lo que dije.

Sr. PRESIDENTE.- Yo estaba por preguntar si se incluyé ¢ no a 1los
axilidres docentes interinos por mds de dos
afios. Por el agregado del ingeniexo Bianchetto quedaria iqual,
es decir que por esta vez entran en el padrSn de graduados.

Entiendo gue la propuesta del ingeniero Bianchetto esti
aceptada por unanimidad.

‘Tiene la palabra el ingeniero Mascheroni.

Ing. MASCHERONI.- En realidad la propuesta del ingeniero Bianche—
tto me hace dar cuenta que estin en la misma
situacifn de profesores interinos, que con esta reglamentacifn no
pertenecerian ni al claustro de docentes ni al claustro de gradua
dos. Entonces podr&n participar por esta finica vez del claustro
de graduados y no estamos excluyendo de todos los claustros a los
profesores interinos.

Sr. PRESIDEWTE.- Por esta vez en el padrén de graduados podrén in
cluirse todos los auxiliares docentes que no es-
tAn incluidos en los correspondientes padrones. Haremos una ex~
cepcién a lo que la Iey pide. En eso no hay ningCn desacuerdo.

Tomamos entonces la propuesta del Ingeniero Bianchetto y la
extendemos a los interinos. Io que s estd ep discusibn es si el
artfculo 143 queda como esté redactado o se suprime la posibili-
dad de que los interinos integren el padrdn. s decir si el pa-
drén estd incluido con interinos con mds de dos aios de antigque-
dad. Esto es lo que tendremos que votar.

pProf. CARBALIO.- Hay profesores gue siendo graduados tienen rela-
cién de dependencia con la Universidad.

e
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Propongo que en esas condiciones también sean considerados en el
claustro de graduados.

Sr. PRESIDENTE.- Tiene la palabra el doctor Feliz.

Dr. FELIZ.- En general estoy de acuerdo que los interinos sean
considerades camo graduados. Se podrfa dar a las

autoridades académicas todo el afio para poder normalizar el claus

tro de docentes auxiliares. -

Dr. PESSINO.— Realmente, me parece que hay una contradicciln.

Estamos tratando de incluir en este momento a los
graduados que no tienen dependencia con la Universidad, y a un
grupo de docentes los vamos a pasar al claustro de graduados para
que voten por esta Gnica vez. Que queden en el claustro de auxi-
liares docente y no los pasemos a otro claustro cuyos .integrantes
no deben tener relacién de dependencia con la Universidad, cosa
gue por primera vez definimos.

Sr. PRESIDENIE.- Debo entender que usted mociona en contra.
Para una aclaracién tiene la palabra el doctor

Feliz.

Dr. FELIZ.- El agregado "por esta Gnica vez" es por tres anos por
que el mandato de los auxiliares docentes ser de
tres anos.

Sr. PRESIDENTE.- Si ninglin otro asamblefsta hace usc de la pala-
bra, corresponde pasar a votar.

Hay (que votar dos cosas. La primera es si los auxiliares
docentes interinos con dos anos de antiguedad integran o ro el
padrfn, y la segunda es la propuesta de que por esta vez puedan
ds;aé incluidos en el padrfn de graduados los que no integren el pa

o a

En una primera votacién decidiremos exclusivamente si el
padr6n de los auxiliares docentes para la primera eleccin se con
feccionard con los auxiliares docentes ordinarios mis aquellos -
auxiliares docentes interinos que revistan con una antiguedad su-
perior a dos ailos al momento de la sancifn del presente Lstatuto.

1a segunda mocién es que el padrén de auxiliares docentes
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para la primera eleccifn se confeccionari con los auxiliares do-

centes ordinarios.
Se va a votar la mocién 1.

- Se registran 6 votos de la Facultad
de Ciencias Agrarias y Forestales;
8 de la de Ingenierfa; 4 de la de
Ciencias Jurfdicas y Sociales; 11 de
1a de Humanidades y Ciencias de la
Educacién; 6 de la de Ciencias Vete-
rinarias; 6 de la de Cienclas ExacC-
tas; 7 de la de Ciencias Econfmicas;
11 de la de Ciencias Naturales; 5 de
la de Arquitectura y Urbanismo; 7 de
la de Ciencias Astronémicas y Geofi-
sicas; 7 de la de Bellas Artes; 8 de
la de Odontologia y 7 de la de Perio
dismo y Comunicacién Social.

Sr. PRESIDENTE.- Hay 103 votos por la mocién nfmero 1.
Se va a votar la mocién nfmero 2.

~ Se registran los votos de las siguien
tes Facultades: 5-de Ciercias Agra-
rias; 6 de Ciencias Jurfdicas y Socia
les; y 2 de Odontologia.

Dr. DIBBERN.- La mocién nfmero 2 ha cbtenido 13 votos.

Sr. PRESIDENTE.- Ustedes tienen una propuesta de incluir una se-
gunda- parte que se refiere a aquellos docentes
que no cumplen la primera eleccidn, se pueden presengar como
electores en el Claustro de Graduados.

Ing. GIMENEZ.- Se podrfa incluir una redaccién que diga: aqellos
docentes que en la primera eleccifn no cumplan con
los requisitos que establece el presente Estatuto, se podrdn pre-
sentar como electores en el padrén de graduados.

Gr. PRESIDENTE.- Habia una primera propuesta de auxiliares docen—
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tes y luego ampliada a docentes que serfan todos los profesores y
auxiliares docentes.

Interpreto que es adecuarse a las nuevas circunstancias.

Dr. PESSINO.- Acabo de aclarar que e parece una gran caitradic~

cifn pasar a un grupo de auxiliares docéntes al
Claustro de Graduados. Ia mocifn concreta es que esos auxiliares
docentes que no estén en condiciones voten por esta finica vez en
el padr6n de auxiliares docentes.

Sr. PRESIDENTE.- Eso fue votado ya. Se votaron dos mociones: que
se exigiera que todos fuesen ordinarios, © gue
exigiésemos el padrén de los ordinarios mds aquellos interinos
con dos afios de antiguedad.
1os asarbleistas han tamado nota de lo que usted propuso.

Dr. PESSINO.- No es correctc pasarlos al Claustro de graduados.

Sr. PRESIDENTE.- Esa es su opinién.

Dr. PESSINO.— Esti bien; es una propuesta.

Sr. PRESIDENTE.- Hoy es asf. Es una transaccifn que uno trata de

hacer para que no quede gente que es electora en
la Universidad sin posibilidad de votar porgue nosotros estamos
en grandes deudas en materia de concursos, scbre todo de auxilia-
res docentes.

Dr. PESSINO.- iCorrecto!l

Ing. GIMENEZ.- Me parece que seria légico incluir a todos los gra
duados docentes -de cada Facultad ya que, cam lo

ha manifestado la mayoria del Claustro de profesores, no los quie
ren poner dentro de su sector. -

El Claustro de graduados les pertenece. Son graduados;
siempre van a ser graduados los profesores, los auxiliares y los
que no tienen relacién de dependencia con la Universidad.

Quierc aprovechar la oportunidad de hacer ver a todos que
el Céntro de Graduados es Centro de Graduados, no es el Claustro
de Graduados. El Centro de Graduados estd integrado por todos




los profesores, ordinarios o no, y todos los auxiliares, ordina~
rios o no, que yuieran participar.

Hasta el momwento son pocas las Facultades que cuentan con
un Centro de Graduados. En cuanto al de Agronamia, creo que fun-
cicna bien.

Sr. PRESIDENTE.— No s& si el sefior asarbleista por Medicina man-

tiene la propuesta de que no se los incluya en
el padr6n de graduados. Usted acepta la propuesta de que los inte
rinos que no puedan incorporarse a los padrones.docentes .sigan
perteneciendo por esta (nica vez, camo hasta ahora, a los padro-
res de graduados.

Dr. PESSINO.- Acepto.

Sr. PRESIDENTE.- En ese caso, no habrfa dos mociones. Tendrfamos
. una mocién que dice: "Aquellos docentes que no
cumplan en la primera eleccién con los requisitos establecidos en
este Estatuto se podrén presentar camo electores en el padrdn de
graduados"” .
Si no hay oposicién, queda -aprobado el artficulo 143 con es-
te segundo pérrafo.

- APROBADOC.

Sr. SECRETARIO.- ARTICULO 144.- Los representantes no docentes,

gue se incorporen en la primera eleccibn, vence-
rin en sus mandatos el dfa 29 de marzo de 1977, sin importar la
fecha de su incorporacién.

Sr. PRESIDENTE.- En consideracifn.
Si no hay cbjeciones, queda aprobado.

- APROBADO.

Sr. SECRETARIQ.- ARTICULO 145.- "Las elecciones para representan-

tes de auxiliares docentes deberdn convocarse
dentro de los 60 dfas de la entrada en vigencia del presente Esta
tu 1 .
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Sr. PRESIDENTE.- El artfculo colisiona también con el Articulo 80
de la Ley por lo que habrfa que adecuarlo a la

— APROBADC.

Sr. SECRETARIC.- ARTTICULO 146.- "Los concursos docentes convoca-

dos oon anterioridad a la sancién del presente
Estatuto, se regir&n por las normas vigentes al momento de sus
1llamados”.

Sr. PRESIDENTE.~ ARTICULO 147.- "A partir de la vigencia del pre-

sente Estatuto, se derogan todos los derechos,
aranceles y/o tasas por servicios académicos y/0 administrativos
de la ensefianza de grado”.

Sr. PRESIDINTE.~ Si no se hace uso de la palabra, se lo dard por
aprebado.

+ — APROBADO {Aplausos prolongados) .

Sr. PRESIDENTE.— Sefiores Asanblefstas: Con la aprobacibn de este

Gltimo artfculo se ha cumplido nuestro cametido
y creo que hemos dado un ejemplo de pleno ejercicio democrético,
de respeto por las ideas.

Creo, también, que hemos intentado y lo hemos logrado, tran
sitar el camino por el que no sblo debe avanzar la Universidad si
no nuestro pais, en un estado de derecho y en el respeto mutuo en
tre todos y cada uno de sus habitantes.

 les agradezco la valiosa tarea que hoy han desarrollado
aquf y nuevamente, muchas gracias.

Mo habiendo mds asuntos que tratar, queda levantada la Asam
blea.

- Es la hora 18 y 15.
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